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CNOTY SPOLECZNE SW. TOMASZA Z AKWINU
JAKO SPOSOB NA REGULACJE WZAJEMNYCH ODNIESIEN

MIEDZYLUDZKICH R iesl:la:(nmiecgnlej

Stefana Wyszyiiskieqo

Cztowiek, bedac ze swej natury istotg rozumng, jest zarazem zdolny do myslenia i postepowania.
Wszelkich swoich umiejetnosci i sprawnosci nabywa dzieki relacjom z innymi ludZmi. Jest zatem
istotg spoteczng. To dzieki towarzyszagcym mu ludziom moze sie rozwijaé, uczy¢. Bez spoteczenstwa,
na ktére sktadajg sie otaczajacy nas ludzie nie zdotamy sie nie tylko udoskonala¢, ale i utrzymac przy
zyciu. Zycie jednak w jakiejkolwiek wspdlnocie nie dzieje sie samo, jesli wspdlnota ma funkcjonowaé
dobrze, muszg by¢é w niej jakie$ zasady, czy reguty utatwiajgce wzajemne relacje i po prostu
wspotzycie ludzi. Dobrze jest, gdy te zasady sg zgodne z prawem naturalnym, gdyz wtedy stuzg dobru
i rozwojowi cztowieka.

Celem prezentowanego tekstu jest przede wszystkim ukazanie aktualnosci uje¢ Tomasza z Akwinu,
jednego z najbardziej znanych i ptodnych filozoféw sredniowiecza. Wspétczesnie czesto wydaje nam
sie, ze mysliciele i filozofowie dawnych czaséw nie majg nic do zaproponowania cztowiekowi.
Tymczasem sprawy majg sie zupetnie inaczej. Akwinata, omawiajgc zagadnienie wzajemnych
odniesien miedzyludzkich, ich prawidtowosé, fundamentem tych rozwazan czyni klasyczne ujecie
cztowieka, jego podstawowych, wyznaczajacych cztowieczenstwo przyczyn. To witasnie poprawne
odczytanie i zrozumienie cztowieka w jego podstawowych elementach sktadowych, sprawia, ze
zarazem prawidtowo jest ujety dw cztowiek w jego wymiarze spotecznym. Warto zatem blizej
przyjrzec sie ujeciom tego filozofa.

Sprawiedliwos¢ jako podstawa cnoét spotecznych

Podejmujgc problematyke tak zwanych ,cnét spotecznych” u Tomasza z Akwinu, nalezy przede
wszystkim wyjasni¢ sam termin ,,cnoty spoteczne”. Okreslenie to nie wystepuje w tekstach Tomasza z
Akwinu, jest efektem pracy translatorskiej o. Feliksa Wojciecha Bednarskiego® - ttumacza kolejnego
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fragmentu pomnikowego dzieta Tomasza — Sumy Teologii. Sam Tomasz z Akwinu nie postugiwat sie
takim okresleniem, o interesujacej nas grupie cnét moéwit, ze sg po prostu cnotami pokrewnymi dla
sprawiedliwosci, badZ sktadnikami sprawiedliwosci. Wypadatoby zatem na poczatku naszych
rozwazan wyjasni¢, czym jest sama sprawiedliwo$é, zanim przejdziemy do omawiania cnét z nig
zwigzanych. Otdz sprawiedliwos¢ nalezy rozumiec jako takie usprawnienie cztowieka (Scisle mdéwiac
jego poszczegdlnych wtadz) do oddania kazdemu tego, co mu sie stusznie nalezy. Sprawiedliwos¢ jest
jedng z czterech cndt kardynalnych, regulujgcych rézne dziedziny naszego postepowania w taki
sposéb, ze postepowanie to przynosi za kazdym razem dobre skutki i sprawia, ze sam posiadacz
takiego usprawnienia staje sie lepszy. Sprawiedliwo$¢ opiera sie na pewnego rodzaju uprawnieniu.
Cos$ komus sie nalezy, bo jest do tego uprawniony. Skoro tak, to jakg role w naszym codziennym zyciu
maja spetnia¢ cnoty pokrewne sprawiedliwosci? Wydaje sie, ze cnoty okreslane przez Bednarskiego
jako spoteczne sg usprawnieniami kierujgcymi nas do ukfadania dobrych, wtasciwych stosunkéw z
réoznymi ludzmi i w réznych sytuacjach. Sama cnota sprawiedliwosci, choé bardzo wazna i zaszczytna
nie ogarnetaby swym zasiegiem wszystkich stron aktywnosci cztowieka, zyjacego przeciez w réznego
rodzaju wspdlnotach. Jakie zatem sg cnoty, ktére wspomagajg wtasciwe relacje spoteczne. Mozemy
wymieni¢ nastepujgce:

a. Religijnosc - jako czes$¢ i szacunek oddawany Bogu

b. Pietyzm — jako zwracanie sie z czcig wobec rodzicéw i Ojczyzny

c. Szacunek — jako poszanowanie dla 0séb piastujgcych godnosci

d. Czes¢—jako uznawanie wybitnych zalet jakiejs osoby

e. Postuszenstwo — jako wtasciwy stosunek wobec przetozonych

f.  Prawdomdwnosc¢ — jako uzgodnienie wtasnych stéw i czynéw z prawda

g. Wdziecznos$¢ — jako umiejetnosé odwzajemnienia sie za okazane dobro

h. Uprzejmosc¢ — jako zyczliwosé okazywana innym ludziom w czynach i stowach
i. Hojnos$¢ —jako umiejetne postugiwanie sie dobrami zewnetrznymi

j. Nadprawnos¢ (epikeia) — jako cnota wprowadzajgca umiar w przestrzeganiu litery
prawa’.

Warto zwréci¢ uwage, ze zgodnie z tak okreslonymi zakresami cnét, szacunek miesci sie w pietyzmie,
podobnie jak postuszeristwo. Podobnie dzieje sie z czcig, jesli bowiem powazamy kogos$ ze wzgledu

1Wojciech Feliks Bednarski, ur. 29 pazdziernika 1911r., zm. 1 lutego 2006 r. Dominikanin, tomista i teolog
katolicki. Zwigzany z takimi osrodkami jak KUL, Angelicum i ATK. Autor wielu ksigzek i publikacji z zakresu
filozofii, etyki oraz pedagogiki.

> Tomasz stwierdza, ze prawo bywa zawodne i w zwigzku z tym nie zawsze postepowanie zgodne z prawem
bytoby zarazem sprawiedliwe i dobre. Zdarza sie zatem, ze musimy postgpi¢ wbrew prawu, ale zgodnie z
zasadami sprawiedliwosci, kierujgc sie dobrem i pozytkiem ogétu i do tego stuzy witasnie epikeia., Sancti
Thomae de Aquino, Summa Theologiae, Alba — Editiones — Paulinae — Roma, q. 120, a.1c.,dalej cyt.: S. Th.,, ...
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na jego zalety to bedzie to albo pietyzm, albo szacunek. Wydaje sie rowniez, iz wymienione cnoty
wyczerpujg cate spektrum odniesien nie tylko miedzyludzkich, ale takie naszego wtasciwego
stosunku do rzeczy (jak w przypadku hojnosci). Sposrdd wszystkich wymienionych cnét spotecznych
przyjrzyjmy sie blizej tym, ktdre wspdiczesnie mogg nam sie wydawaé najbardziej czytelne i
zrozumiate, mianowicie: szacunkowi, wdziecznoséci oraz uprzejmosci’.

Szacunek

Tomasz okres$la szacunek jako pietyzm wyzszego stopnia, poniewaz szacunkiem otaczamy osoby,
ktére piastujg jakie$ godnosci. Takie osoby czesto spetniajg role ,,quasi-ojca”. Piastowanie godnosci
jest bowiem sprawowaniem powierzonej pod jakim$ wzgledem opieki. Nauczyciel sprawuje opieke
nad uczniami w sprawach nauki, wédz - w zakresie dowodzenia wojskiem itd. W tym przypadku
sprawowanie wtadzy znaczy tyle, co kierowanie powierzonych sobie oséb do celu. Troski i zadania
takich oséb sg przez Akwinate poréwnywane do troski jakg przezywa ojciec. Szacunek jest relacjg
pomiedzy kims, kto posiada pewng wyzszos¢ stanu, a to pocigga za sobg wtadze, wobec tych, ktorzy
do kogo$ takiego zwracajg sie z szacunkiem. Ta szczegdlna pozycja osoby otoczonej szacunkiem
sprawia, ze ze strony innych nalezy mu sie postuszenstwo w wykonywaniu zarzadzen. Szacunek
przejawiany wzgledem rodzicow i Ojczyzny Tomasz z kolei nazywa pietyzmem. Wydaje sie wiec, ze
stanowi on zasade zdrowego i dobrego funkcjonowania zaréwno wspdlnoty rodzinnej jak i
panstwowej. Obowigzek postuszenstwa i szacunku wobec rodzicow wynika z prawa naturalnego.
Rodzice sg zrédtem zycia, utrzymania i wychowawcami dla swoich dzieci. Ponadto szacunek i troska,
okazywane rodzicom s3 wymogiem prawa moralnego (obyczajowego). Tomasz zauwaza, ze
udzielanie pomocy przez dzieci rodzicom wynika niejako z przygodnych okolicznosci (kiedy rodzicéw
dotyka choroba, niedostatek, czy inne problemy), natomiast rodzice ze swej strony sg zobowigzani do
utrzymywania swoich dzieci, a takze do gromadzenia dla nich majatku. Ten obowigzek rodzicow
wynika witasnie z funkcji jakg wobec dzieci petnia.

Widac¢ zarazem wyraznie, iz problematyka szacunku wigze sie z tematem powinnosci, a to z kolei
odsyta nas do klasycznego rozumienia sprawiedliwosci jako cnoty, wedtug ktérej kazdemu oddajemy
to, co mu sie stusznie nalezy®. Zatem mozemy uznaé, ze okazywanie szacunku stanowi przejaw
sprawiedliwosci — stuszne jest, abysmy otaczali szacunkiem osoby, ktdrym szacunek éw sie nalezy, czy
to z powodu piastowanych godnosci, czy tez z powodu roli jakg petnig i nas w tym przewyzszaja. Tak
wiec umiejetnos¢ okazywania szacunku jest cnotg regulujgcg nasze poprawne (dobre) relacje z
osobami, ktére nas pod jakims wzgledem wtasnie przewyzszaja.

3 Wymienione cnoty posiadajg swoje tacinskie nazewnictwo, i tak szacunek zostat okreslony jako observantia,
wdziecznosc jako gratia i uprzejmosc jako affabilitas, zob.: S. Th., 1I-ll, g.: 102, 106, 114.
*s. Th., II-1l, q.58, al., c.
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Wdziecznos¢

Inny jeszcze sposéb odnoszenia sie do ludzi realizuje sie we wdziecznosci. Jest ona bowiem reakcjg na
doznane dobrodziejstwa, a wtasciwie umiejetnoscig dziekowania za okazane dobro. Takg reakcje
Tomasz z Akwinu okresla wrecz jako obowigzek wynikajacy z naturalnego porzadku. Tak jak bowiem
skutek zwraca sie do swojej przyczyny, tak tez obdarowany odnosi sie do dobroczyncy. Oczywiscie
rozmiary okazywanej wdziecznosci sg proporcjonalne do rozmiaréw okazanej dobroci. Akwinata
rowniez ustanawia swoistg ,kolejnos¢” jaka obowigzuje w okazywaniu wdziecznosci. Przede
wszystkim cztowiek winien jest wdziecznos$¢ Bogu, jako stwércy, potem rodzicom — ze wzgledu na dar
zycia, wychowanie i opieke; nastepnie osobom, ktérym w jakis sposéb podlegamy i wreszcie
poszczegblnym naszym dobroczyricom®. Ciekawy wydaje sie fakt, ze natychmiastowe odwdzieczanie
sie za okazane dobro jest — zdaniem omawianego Autora - formg niewdziecznosci. Nieumiejetnos¢
przyjmowania daru (dobra) jest powazng wadg, utrudniajgcg nam nawigzywanie relacji z ludzmi,
podobnie jak zapominanie o doznanym dobrodziejstwie. Wyobrazmy sobie, ze oto nasz sgsiad, chcac
wyswiadczy¢ nam uprzejmosé, przynosi nam do domu bukiet pieknych kwiatéw, a my zamiast mu
podziekowac i cieszy¢ sie jego darem, chwytamy za portmonetke i pedzimy do sklepu, aby co$ mu
zakupi¢ w rewanzu. Sytuacja staje sie niesmaczna, a sgsiadowi mogtoby po prostu by¢ przykro.
Tomasz stusznie zauwaza, iz do odwdzieczenia sie nalezy wybraé¢ wihasciwy czas i miejsce. Zreszta
podaje najprzerdzniejsze formy odwdzieczania sie. | tak mozemy sie za okazane dobro zrewanzowad
szczerg radg, jesli dobroczynca zwrdéci sie o nig do nas. Innym sposobem na odwdzieczenie sie jest
nawigzanie z osobg dobroczynicy stosunkéw towarzyskich lub po prostu poswiecenie mu swojego
czasu na wystuchanie go, czy rozmowe. Rowniez zachowanie tajemnicy, jesli dobroczynca o nig prosi,
jest formg wdziecznosci.

Nie kazde zachowanie jest dobroczynnoscig. W Sumie jest wyraznie okreslone, ze dobrodziejstwo, to
taka sytuacja, w ktdrej kto$ okazuje dobro przekraczajace jego zobowigzania®. Nie bedzie zatem
dobrodziejstwem ze strony urzednika, ze wykona dobrze swojg prace, wynikajaca z jego obowigzkdw.
Natomiast juz takim dobrodziejstwem bedzie sytuacja, kiedy éw urzednik zrobi dla nas cos, co nie
wynika z jego obowigzkéw, (poswiecajac na to na przyktad swéj prywatny czas). Wydaje sie zatem,
ze wdziecznos$¢ reguluje bardzo wazng i zarazem delikatng dziedzine naszego zycia. Kt6z bowiem z
nas, kto wyswiadcza bezinteresowne dobro, nie jest wrazliwy na umiejetne jego przyjmowanie?
Niewdziecznosé¢ zamyka serce dobroczyricy na okazywanie dobra i po prostu zniecheca do takiego
postepowania. Z kolei warto takze zwrdci¢ uwage, przy okazji omawiania problematyki wdziecznosci,
na samg postawe dobroczyncy: czy mianowicie, wyswiadczajgc dobro, potrafi on uczyni¢ to tak, by
nie akcentowac przesadnie swojej wyzszosci nad obdarowanym. Taka postawa z kolei w jaki$ sposdb
zamyka droge obdarowanemu na mozliwos¢ odwdzieczenia sie. Wtasciwie w mys| stéw znajdujacych
sie w Ewangelii (a dotyczacych postawy faryzeuszy), ze ,odebrali juz swojg zaptate” juz nic nie
mozemy takiemu dobroczyncy podarowac.

>S. Th, lI-Il, g. 106, a.1c.
®s.Th., II-Il, g. 106, a. 3., ad 3.
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Uprzejmosc¢

Zadaniem uprzejmosci (w znaczeniu zyczliwosci) jest regulowanie odniesien towarzyskich pomiedzy
ludZzmi réwnymi sobie. Poprawnoé¢ odniesiert obejmuje zaréwno stowa jak i czyny’. A méwiac
najprosciej — chodzi o to, by jeden cztowiek odnosit sie do drugiego tak, jak nalezy. Takie postawienie
sprawy zndw odsyta nas do sprawiedliwosci, zajmujgcej sie wtasnie naszym stosunkiem wobec innych
0s0b, wedtug zasady: "co sie komu nalezy”. Autor Sumy Teologii dodaje zarazem, Zze inaczej nalezy
okazywaé zyczliwo$¢ osobom nieznajomym, a inaczej znajomym. W omawianej zyczliwosci,
Tomaszowi chodzi raczej o aspekt zewnetrznego okazywania stowami, znakami i czynami uprzejmosci
innym ludziom. Zadaniem tej cnoty jest zatem umiejetno$¢ komunikowania innym (zaréwno
werbalnego jak i pozawerbalnego) naszego zyczliwego nastawienia wobec nich. Wydaje sie, ze taka
zyczliwos¢ wynika rowniez z ludzkiej natury. Autor stawia teze — popartg autorytetem Arystotelesa —
ze kazda istota zyjaca lubi istote podobng do siebie®. Cztowiek zatem bedzie lubit cztowieka, ze
wzgledu na swoiste pokrewienstwo natur, bedzie dla niego zyczliwy. Teza taka o tyle jest
interesujgca, ze wynikatoby z niej, iz pierwsze, pierwotne (z poziomu samej natury) odniesienia
miedzyludzkie sg zyczliwe. Oznacza to zarazem, ze wszelka niezyczliwosé i nieuprzejmosc jest czyms
wtérnym, wypracowanym. Wszelkie zatem uprzedzenia, z jakimi reagujemy na ludzi (i jakich
doswiadczamy wspotczesnie dosé czesto) nie tyle bytyby odniesieniami z poziomu natury ludzkiej, co
raczej wypracowang reakcja ze wzgledu na zte doswiadczenia, badZ niewtfasciwe wychowanie.
Naturalna zyczliwos$¢ jest czym$ wtasciwym dla cztowieka i nie jest zareagowaniem sztucznie
wypracowanym, czy udawanym. Tomasz wprowadza tu takze rozrdznienie wtasnie na zyczliwosé,
jako proste poruszenie woli, by okazaé uprzejmos¢ drugiemu cztowiekowi oraz na zyczliwos¢, ktéra
bedzie efektem wzajemnej przyjazni, wigzacej dwie osoby. W tym ostatnim przypadku, podstawg
zyczliwosci jest mitos¢ — a ta nawigzuje sie dtugo i wymaga, by osoby nig potaczone poznaty sie
dobrze — co jest okreslone jako zazytos¢. Tymczasem w uprzejmosci nie ma takiego wymagania —
osoby okazujace jg sobie mogg sie w ogdle nie znac.

Tomasz z Akwinu zauwaza réwniez, iz uprzejmosé jest bardziej zobowigzaniem wynikajgcym z naszej
wewnetrznej uczciwosci, anizeli z zewnetrznej powinnosci. To raczej obowigzek wobec siebie
samego, gdyz trzeba, abySmy zachowywali sie wobec innych tak jak nalezy. Zdaniem zaréwno Sw.
Tomasza jak i Arystotelesa, cztowiek na mocy naturalnej uczciwosci ma obowigzek czynié
przyjemnym wspotzycie z innymi ludZzmi. Poglad ten uzupetnia ponadto waznym stwierdzeniem, iz do
zycia w spoteczenstwie (tak, aby dato sie zy¢) potrzebne sg dwa czynniki: prawdomoéwnos¢ i
przyjemnosc. Warto zwrdci¢ uwage na potgczenie tych obu warunkdéw. Przyjemnos¢ zaréwno jak i
prawdomownos$¢ wigzg sie z postawg uprzejmosci (zyczliwosci). Trudno bowiem wyobrazi¢ sobie
sytuacje, w ktoérej ktos ,,z uprzejmosci oktamuje drugg osobe”. Moze jednak zdarzy¢ sie, ze owocem
uprzejmosci jest prawdomownos¢, ktéra zasmuca; gdy na przyktad méwimy komus prawde po to,

7s.Th., II-Il, q.114, a.1c.
8Arystoteles, Etyka nikomachejska, 1155a, 15, w: Arystoteles, Dzieta wszystkie, t.5, ttum. D.Gromska,
Warszawa 1996.

www.katedra.uksw.edu.pl



aby miat szanse poprawié¢ swoje zte postepowanie (takie zachowanie ma przeciez na celu dobro
drugiego cztowieka)’.

Cnocie uprzejmosci przeciwstawiajg sie okreslone wady, mianowicie: pochlebstwo i ktdtliwosc.
Pierwsza z wymienionych wad polega na tym, ze pragniemy jakiej$ osobie sprawi¢ uprzejmos¢ ze
wzgledu na spodziewane korzysci dla nas samych (gdy na przyktad chwalimy szefa po to, aby
otrzymaé podwyzke). Wada ta staje w poprzek uprzejmosci, ktdra jest bezinteresowna, a swoj
fundament ma w podobieristwie natur oséb obdarzajgcych sie nig. Drugim sposobem famania
obowigzku czynienia przyjemnym wspdtzycia ludzkiego jest kiétliwosé, polegajaca na sprawianiu
przykrosci drugiej osobie poprzez stowa i przeciwstawianie sie wfasnie ze wzgledu na samga osobe.
Tomasz dodaje takze, iz ludzie kiétliwi, nie martwig sie sprawiong drugiemu przykroscig i w ten
sposob zyskujg sobie miano gburéw, badz oséb ktétliwych™. Kofczac uwagi na temat ostatniej z
omawianych cndt, moglibysmy Zzartobliwie stwierdzi¢, ze bezinteresowna uprzejmos¢ nam sie
,opfaca”. Czyni ona bowiem wspoétzycie ludzkie tatwiejszym, przyjemniejszym po prostu.
Jednoczesnie okazana mobilizuje tych, ktdrzy jej doznali do podobnej reakcji, co wydaje sie nie do
przecenienia w dzisiejszej rzeczywistosci — tak czesto petnej napieé i streséw.

Podsumowanie

Podsumowujac nasze rozwazania, nalezy uwypukli¢, ze dla sw. Tomasza z Akwinu poprawne
ksztattowanie relacji miedzyludzkich ma swoje zrédto w swiadomej pracy cztowieka, polegajacej na
nabywaniu dobrych usprawnien. Cztowiek zatem, przeznaczony do zycia we wspdlnocie, ma zadanie,
aby udoskonalad sie tak, zeby zycie to byto i przyjemne i zarazem pozyteczne dla niego samego i dla
innych. Zadanie to o tyle jest utatwione, ze jesteSmy z natury istotami spotecznymi, a zatem zdolno$¢
do wspdtzycia z innymi oraz tworzenia tego wspotzycia dobrym tkwi w naszej naturze.

Wazne wydaje sie réwniez, iz naturalne zareagowania na drugiego cztowieka sg zyczliwe, tak wiec
wszelka niezyczliwosé, nieched, czy nieufnosc, sg efektem wtdrnie wypracowanego, negatywnego
podejscia do otaczajgcych nas ludzi. Czesto to sama kultura (ktéra w jaki$ sposdb nas ksztattuje)
narzuca nam takie zachowania lub po prostu jest przyczyna btednego identyfikowania cztowieka.

Wydaje sie, ze wspotczesna kultura - uksztattowana na egzystencjalizmie Sartre’a, uznajacym
pozytywne relacje miedzyludzkie (chociazby mito$¢) za zagrozenie wolnosci, badZ opierajgca swe
zatozenia na hastach postmodernizmu, w ktérym nie liczy sie prawda — odeszta daleko od
postrzegania cztowieka jako istoty spotecznej, dla ktdrej naturalng atmosferg jest uprzejmosc,
szacunek, wdziecznos¢ i podstawowa zyczliwos$¢ wobec innych ludzi.

°S. Th., II-1I, q.114, a. 2, ad.1.
s Th., II-Il, q.116, a.lc.
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