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Dlaczego arystotelesowski cztowiek chce zy¢ we wspolnocie?

Arystoteles, podejmujac zagadnienia polityczne w swoich pismach etycznych, stwierdza, ze cztowiek
jest istota spoteczna i potrzebuje do zycia innych ludzi’. Jego naturalne wyposazenie wskazuje
zarazem na zdolnos$¢ cztowieka do zycia we wspdlnocie. Jednym z elementdw tego wyposazenia jest
umiejetnos¢ porozumiewania sie cztowieka z innymi ludzmi przy pomocy mowy. Ponadto posiada on
zdolnos¢ odrdzniania dobra od zta oraz tego, co sprawiedliwe od tego, co niesprawiedliwe. Aby
cztowiek mégt dobrze sie rozwijac¢ (fizycznie, intelektualnie i moralnie) potrzebuje innych ludzi. To
ludzie sg dla niego wtasciwym srodowiskiem. Stagiryta zauwaza, ze zaczatki formowania sie odniesien
miedzyludzkich majg miejsce w rodzinie. To wtasnie tu nalezy doszukiwac sie zrédet ksztattowania sie
przyjazni, ustroju i sprawiedliwosci’.

Arystoteles problematyke zycia cztowieka we wspdlnocie panstwowej wigze réwniez z tematem
szczescia. Kazdy cztowiek pragnie szczescia i to szczescia dla niego samego, czyli takiego, ktére wynika
z posiadania dobra samowystarczalnego (dobra samego w sobie, niezmiennego i trwatego). Innymi
stfowy jest to dobro, ktére czyni zycie ludzkie godnym pozadania i wolnym od wszelkich brakéw. Takie
ujmowanie dobra wigze sie Scisle z ludzkg naturg. Otéz Arystoteles widzi szczescie cztowieka w
dziataniu zgodnym z jego rozumng naturg. Dziataniem zatem na miare cztowieka jest postugiwanie sie
rozumem (kontemplacja). Arystoteles okresla to nastepujaco: ,Szczegdlnie dobre zycie w zgodzie z
rozumem”?. Zatem do szczeéliwego zycia wystarczy postugiwanie sie rozumem i nabywanie cnét.
Owe cnoty sg wtasciwie zastosowaniem rozumnosci w naszym dziataniu. Do tak rozumianego i

ujmowanego szczescia potrzebni sg inni ludzie. Bez nich trudno jest ksztattowac cnotliwe dziatania.

! Arystoteles, Dzieta wszystkie, t.5, Etyka nikomachejska, Ksiega IX, 1169b, s. 272, Warszawa 1996, ttum. D.
Gromska. Dalej cytuje: Et. nik. ...

zArystoteIes, Dzieta wszystkie, t.5, Etyka eudemejska, Ksiega VII, 1242b, s. 475, Warszawa 1996, ttum. W.
Wréblewski. Dalej cytuje: Et. eud. ...

* Et. nik., Ks. 1, 1097b, 5.88.
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Potrzeba dwdch przynajmniej osdb, by zaistniata jakas relacja, wzajemne odniesienie jednego do
drugiego.

Panstwo i w ogdle wszelka wspdlnota — wedtug Filozofa - w sposdb najlepszy kieruje
cztowieka do szczescia, a polityka jako nauka o tym jak kierowac¢ ludzi do szczescia stanowi dziedzine,
ktérej przedmiotem jest dobro najwyzsze. Arystoteles stwierdza, ze osiggniecie celu i zachowanie go
przez panstwo jest rzeczg piekniejszg i bardziej boska, niz zabieganie o czastkowe dobra oséb,
bedacych czescig wspdlnoty panstwowe;.

Rodzaje przyjazni i jej zwiazek ze sprawiedliwoscia

Skoro cnotliwe zycie w sposdb witasciwy ksztattuje relacje miedzyludzkie, to z tego powodu waznym
tematem dla Arystotelesa staje sie ksztattowanie przyjaini w rdézinych wspdlnotach ludzkich.
Elementem spajajgcym wszelkie spotecznosci jest wtasnie przyjazn. Z tego tez powodu prawodawcy,
zdaniem Autora, powinni w taki sposéb ksztattowac ustréj panstwa, by sprzyjat on podtrzymywaniu
przyjazni pomiedzy obywatelami, gdyz to zarazem przyniesie w swych skutkach trwatos¢ panstwa.
Przedmiotem przyjazni jest dobro. Kazda przyjaznn moze zachodzi¢ ze wzgledu na rdine rodzaje
dobra. Arystoteles wymienia trzy rodzaje dobra, mianowicie: szlachetne, uzyteczne i przyjemne
(honestum, utile, delectabile)*. Dobro szlachetne jest samo przez sie dobre i z tego powodu godne
pozadania. Dobro uzyteczne - to takie dobro, ktdre jest godne kochania ze wzgledu na co$ innego
(inaczej mozna powiedzie¢, ze dobro uzyteczne ma pozycje srodka do osiggniecia celu, ktérym jest
dobro szlachetne). Z kolei istote dobra przyjemnego stanowi zadowolenie ze zdobytego celu i
radowanie sie jego posiadaniem. Ten sam sposéb podziatu przystuguje przyjazni, gdyz kochamy to, co
jest dobre. Tak wiec mamy przyjazni szlachetng, uzyteczng (zachodzaca ze wzgledu na korzysci z niej
ptynace) i dajaca przyjemnosé.

Wszystkie wymienione postacie przyjazni roznig sie od siebie, w taki sposdb, ze kazda z nich ma inng
range”. Nie mozna wiec ich rozpatrywaé na tym samym poziomie. Nalezy natomiast rozrézniaé je tak,
jakby kazda z wymienionych postaci przyjazni byta jakim$ etapem nawigzywania relacji. Najwczesniej
i jako pierwsza zachodzi przyjazn ze wzgledu na pozytek. Kolejne miejsce zajmuje przyjazn oparta na
przyjemnosci, za$ najwyzszg range ma przyjazn szlachetna. Najnizszg pozycje ma tu przyjain
uzytecznosciowa, lecz za jej przyczyng cztowiek osigga nastepne etapy przyjazni. Waznym i
podstawowym akcentem, wyrdzniajgcym przyjazn sposrdod innych relacji jest wzajemnos¢ i réwnosé.
W kazdym z poziomdéw przyjazni owa réwnos$¢ i wzajemnos$é bedzie sie opierata na innych
podstawach. Sprébujmy to przesledzié.

4A.Andrzejuk w swojej ksigzce podaje podobny podziat rodzajéw dobra. Dobro szlachetne okresla jako to, o
ktore zabiegamy ze wzgledu na nie samo. Dobro przyjemne - jako dobro szlachetne, lecz uzyskane i sprawiajgce
rados¢. Dobro uzyteczne - takie, ktére stuzy dobru szlachetnemu, nie mozna go traktowac jako dobra samego w
sobie, a raczej ze wzgledu na ujecie celu. Zob. A. Andrzejuk, , Filozofia moralna w tekstach sw. Tomasza z
Akwinu”, Warszawa 1999, s. 24.

® Et. nik., Ks.VIIl, 1156a, 5.239 — 240.
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Przyjazn ze wzgledu na dobro szlachetne

W stosunku do tej relacji okresla sie pozostate odmiany przyjazni, gdyz zachodzi ona miedzy
ludZmi podobnymi do siebie pod wzgledem posiadanego dobra cnét. Oznacza to tyle, ze
podobienstwo przyjaciét (takze ich rownosé) jest spowodowane posiadaniem przez nich cnét. Sama
za$ cnota jest jaka$s doskonatoscig czynigcg zaréwno cztowieka, jak i jego dziatanie czyms$ dobrym.
Posiadanie zatem cnoty wyklucza wszelkg niedoskonato$é. Prawdziwy przyjaciel bedzie pragna¢ dla
swego przyjaciela tego, co dla niego dobre, a nie tego, co jemu samemu przyniesie jakie$ korzysci®.
Wszystkie czynnosci natomiast zachodzace w cztowieku cnotliwym dziejg sie wedtug racji rozumowej.
Z tego powodu przyjazn cnotliwych posiada wszystkie wymienione rodzaje dobra wprost, zaréwno
szlachetne jak i przyjemne oraz uzyteczne. W przyjazni doskonatej taczy sie wszystko, co potrzebne
jest przyjaciotom. Przyjazni fundujaca sie na dobru szlachetnym nie jest tatwa do rozwigzania, gdyz
zawiera ona w sobie wszystkie niezbedne powody swej trwatosci. Przyjazin taka jest rzadko
spotykana, gdyz do jej zawarcia potrzeba duzo czasu i obustronnego przyzwyczajenia, tak, aby mogty
wzajemnie poznac sie osoby jg nawigzujace.

Przyjazn utylitarna

Wraz z przyjaznig opartg na przyjemnosci, przyjazi utylitarng zalicza sie do tych, ktére
zachodzg przypadtosciowo. Przyjazni opartg na pozytku Stagiryta okresla jako te relacje, przez ktorg
dochodzi sie do dobra szlachetnego i przyjemnego’. W przyjazni utylitarnej kochamy ze wzgledu na
co$ innego, podobnie jak srodek jest kochany ze wzgledu na to, ze nas odnosi do celu, podczas, gdy
dobro szlachetne i przyjemne traktowane sg wprost jak cel. Ludzie pozostajacy w takiej relacji nie
muszg posiadac cndt, a obdarzajg siebie wzajemnie mitoscig na miare tego, co jeden od drugiego
otrzymuje. Aby nie powstawaty nieporozumienia, konieczna jest tu rekompensata korzysci. Zgodnie z
zasadg, iz jednym z warunkdéw przyjazni jest rownos¢, takze i tu powinna zachodzi¢ réwna wymiana
uzytecznosci. Bez niej taka przyjazn nie ma zadnego podobienstwa do przyjazni doskonatej (z uwagi
na brak wspdlnoty) i nie moze utrzymac sie przez dtuzszy czas. Kolejnym warunkiem trwatosci
przyjazni uzytecznej jest poszanowanie dla zwyczajéw przyjaciela, bynajmniej nie ze wzgledu na to,
Ze same w sobie sg tego warte, lecz ze wzgledu na przyzwyczajenia przyjaciela. Innym zagrozeniem
trwatosci takiej relacji jest réznorodnos¢ wsrdd rzeczy uzytecznych dla cztowieka. Arystoteles
rozréznia dwojaka uzytecznosc:

® Et. nik., Ks. VIII, 1156b, s.240.
’ Et. nik., Ks.VIll, 11564, s.239.

www.katedra.uksw.edu.pl



obyczajow. Wystepuje ona pod okresleniem uzytecznosci moralnej. Jest ona, zdaniem autora, czyms

a) Odpowiadajacg sprawiedliwosci, nigdzie niezapisang a odnoszacg sie do dobrych

w rodzaju przyzwyczajenia i nie sktada sie z uméw ®.
b) Prawng - zachodzacy wedtug tego, co jest przyjete w prawie i wyrazang przez umowy.

Tak wiec i na tej ptaszczyznie moze dojs¢ do konfliktu, kiedy wymiana uzytecznosci nie
odbywa sie na tym samym ,poziomie”, to znaczy, jesli jeden z przyjaciét domaga sie uzytecznosci nie
wyrazonej umowa (chodzi o pierwszy z wymienionych rodzajéw uzytecznosci), a drugi oferuje
uzytecznos¢ prawna.

Mozna wiec stwierdzi¢, ze przyjazn utylitarna jest obopdlng wymiang korzysci. Rownosc i
wzajemnos¢ w obdzielaniu sie korzysciami jest tu istotng gwarancjg trwania relacji. W ten sposéb w
kontaktach opartych na przyjazni uzytecznej najwazniejsze staje sie dobro dla nas samych. Natomiast
dobro drugiej osoby zostaje zepchniete niejako na dalszy plan.

Przyjazn ze wzgledu na dobro dajace przyjemnos¢

Podobnie jak przyjazi uzyteczna, réwniez przyjazi oparta na przyjemnosci zalicza sie do
rodzaju przyjazni niedoskonatej, zachodzacej przez przypadtos¢, gdyz w tym przypadku kochamy
kogos jako Zrddto przyjemnosci dla nas. Nalezy zarazem zaznaczyé, ze Arystoteles przyjmuje, iz
przyjemnos¢ moze by¢ takze niejako ubocznym skutkiem trwania przyjazni na najwyzszym poziomie
(opartej na dobru szlachetnym).

Obustronne poszanowanie dla zwyczajow oraz réwna wymiana przyjemnosci jako dobra, s3g
warunkiem trwatosci takiej przyjazni. Poszczegdlnych odmian przyjazni opartej na przyjemnosci jest
tyle, ile samych rzeczy przyjemnych. Stad tez, gdy uznamy, ze co innego jest dla nas Zrédtem
przyjemnosci, nasza dotychczasowa przyjazn zakonczy sie. Mozna zatem zaryzykowac stwierdzenie, iz
taka przyjazi niejako z samej swej natury jest nietrwata, bowiem opiera sie na tym co podlega
zmianom, mianowicie na zmystach. Zarazem jednak mozemy uznaé, ze przyjazn oparta na
przyjemnosci wykazuje pewng przewage nad przyjaznig utylitarng, albowiem przyjemnos¢ w
wiekszym stopniu jest efektem mitosci bezinteresownej, niz skutkiem mitosci motywowanej
korzyscig, ktéra ostatecznie zachodzi z uwagi na rzeczy zewnetrzne. Takze rekompensata nie jest tu
koniecznym warunkiem utrzymania relacji (w przeciwienstwie do przyjazni opartej na korzysci). W
przyjazni opartej na przyjemnosci przyjaciele chetniej i hojniej obdarzajg siebie, niz w przypadku
przyjazni nastawionej na korzysci.

8 Et. nik., Ks.VIll, 1162b, s.256.
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Przyjazn a sprawiedliwos¢

Sprawiedliwos¢ reguluje nasze stosunki z innymi ludzmi, a zatem ksztattuje nasze zycie
spoteczne. Dla Arystotelesa sprawiedliwos$¢ jest identyczna z doskonatoscig etyczng (poniewaz jest
stosowaniem w praktyce doskonatoéci etycznej)®. Jej przedmiotem sa akty innych, pozostatych cnét
(zaréwno akty mestwa, jak i akty umiarkowania). To wfasnie ta cnota zarzgdza wszystkimi innymi
cnotami i reguluje je. Osoba posiadajgca sprawiedliwos¢ moze jg stosowac zaréwno w stosunku do
siebie, jak i w stosunku do innych o0s6b™. Sprawiedliwo$¢ ma zatem szerokie i wielorakie
zastosowanie w arystotelesowskiej etyce jako ta cnota, ktéra najlepiej reguluje stosunki pomiedzy
cztonkami spoteczenstwa. Tak wysoka ranga sprawiedliwosci nie dziwi w ujeciu Stagiryty, skoro
najdoskonalszg dziedzing sposréd wszystkich dyscyplin praktycznych jest polityka. Jednak wazne
wydaje sie, ze mimo tej pozycji, sprawiedliwos¢ jest wyprzedzana przez przyjazi. Elementem
taczacym obie te cnoty jest fakt, iz odnoszg sie do réwnosci we wspdlnocie. Filozof stwierdza, iz kazda
z nich dotyczy tych samych przedmiotédw oraz ze mogg zachodzi¢ miedzy tymi samymi osobami. W
przyjazni réwnos¢ jest pierwszg zasadg — swoistym pryncypium, natomiast w sprawiedliwosci jest
skutkiem, kresem. Jednakze sprawiedliwos¢ przestaje byé konieczna, jesli obywateli faczg wiezi
przyjazni. Przyjaciolom w zasadzie nie jest potrzebna sprawiedliwo$¢ w ich wzajemnych
odniesieniach. Dobro jednego przyjaciela utozsamia sie bowiem z dobrem drugiego. W
odniesieniach, w ktérych dominuje problem réwnosci czy proporcji, szczegdlng uwage zwraca sie na
dobra doczesne, np. bogactwo. Jednak w przypadku przyjazni réwnos¢ nie dotyczy w pierwszej
kolejnosci débr doczesnych, gdyz co innego stanowi tu istote réwnosci. Sprawiedliwe odniesienia
0s6b powigzanych przyjaznig wynikajg ze specyfiki tej odmiany mitosci. Przyjaciel dla przyjaciela jest
tu przeciez swoistym ,alter ego” i to na takim odniesieniu buduje sie stata che¢ czynienia dobra
przyjacielowi.

Rodzaje wspolnot

Wszelkie spotecznosci budujg sie na jakims dobru wspdlnym, wspdlny udziat w tym dobru (swoiste
,communicatio”) okreslone jest przez Arystotelesa jako zasada przyjazni. Dosy¢ istotng role odgrywa
wspdlnota panstwowa, gdyz wszystkie inne s3 do niej podobne. Stagiryta okresla to krotko:

»11

,Wszystkie rodzaje wspdlnoty sg jakby czesciami wspdlnoty panstwowej” . Omawiany Autor

wprowadza rozrdznienie na dwie, podstawowe wspdlnoty:
a) panstwowgy,

b) rodzinna.

? Arystoteles, Dzieta wszystkie, 1.5, Etyka wielka, Ks. |, 1193b, s.338, Warszawa 1996, ttum. W. Wrdblewski.
1% Et. nik., 1129b — 1130a.
YL Et. nik., Ks.VIII, 1160a, 5.249.
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Przedmiotem polityki jest wspdlnota panstwowa. Arystoteles rozréznia trzy sposoby sprawowania
wiladzy w panstwie. Pierwszy to krdlestwo (rzady jednego), kolejny - arystokracja (wtadza nieduzej
grupy osob) i ostatni - timokracja (rzady ubogiej wiekszosci). Te trzy sposoby rzadzenia zaliczajg sie
do dobrych, co oznacza, w praktyce, ze rzadzi cztowiek lub grupa oséb, witasciwie do tego zadania
przygotowana, a celem trzech wymienionych ustrojéw jest najwyzsze dobro cztowieka i panstwa —
zycie zgodne z rozumem i cnotami. Za najlepszy ustrdj Filozof uznaje taki, ktéry w najlepszy sposéb
prowadzi do tego celu. Kazdy sposrdd wymienionych ustrojow ma swdéj negatywny odpowiednik.
Krélestwo moze przeksztatci¢ sie w tyranie, arystokracja w oligarchie, natomiast timokracja w
demokracje.

Wszystkie mniejsze wspdlnoty zawierajg sie we wspdlnocie okreslanej jako panstwo, tak jak jakies$ jej
czesci, pod warunkiem, ze kazda z czesci jest podporzgdkowana do wtasciwej sobie, poszczegélnej
korzysci. Natomiast panstwo (poza tym, ze jego celem jest najwyzsze dobro), jest wspdlnota
zmierzajgcy do wspdlnego pozytku. Oznacza to, ze zycie spoteczne odnosi sie do tego, co uzyteczne,
natomiast poszczegdlne wspdlnoty dotyczg poszczegdlnych (jednostkowych) korzysci. Poniewaz
przyjazn odnosi sie do wszelkich wspélnot, to w konsekwencji przyjmuje sie zgodnos¢ podziatu
przyjazni z podziatem na poszczegdlne rodzaje spotecznoéci’’. Zasadg przyjaini jest udziat we
wspadlnocie, jakg tworzg przyjaciele. Przyjazn bedzie tym wieksza miedzy ludzmi, im wiecej wspdlnego
beda mieli ze sobg — bowiem - jak juz byto powiedziane, przyjazn buduje sie na jakiejs wspdlnocie
(pochodzenia, badZ obyczaju). Przyjazn spoteczna czesto jest utozsamiana ze zgodg, albowiem wielu
ludzi zgadza sie w tym, co dotyczy spraw spotecznych. Arystoteles zauwaza, ze wprawdzie bez rodziny
nie bytoby panstwa, jednakze uznaje pierwszenstwo spotecznosci panstwowe] przed domowg,
uzasadniajgc je faktem, iz ta pierwsza jest swego rodzaju catoscig, a druga — jej czesScig. Zresztg,
wszystkie rodzaje wspélnot sg jakby czesciami wspdlnoty panstwowe;.

Rodzaje wspdlnot panstwowych dzieli Arystoteles wedtug poszczegdlnych ustrojow. Sam podziat na
rézne wspdlnoty paristwowe ma tez swoiste zastosowanie do relacji pomiedzy cztonkami rodziny™.

Krolestwo

Wiadca-krdl, by wywigzywac sie ze swych powinnosci, musi posiada¢ w sobie cnoty wystarczajgce do
spetniania tak odpowiedzialnego stanowiska (jest samowystarczalny). Potrzebna jest mu umiejetnos¢
dystansowania sie wobec débr doczesnych. Dzieki takiej zalecie wtadca bardziej ceni dobro
poddanych, niz wtasne korzysci, a jego gtdwnym celem bedzie usprawnienie w cnotach poddanych.
Przyjazni kréla i poddanych jest poréwnywana do tej, ktdra tgczy ojca z synem, a podobienstwo to
zachodzi wedtug natury (bowiem naturalne jest, ze ojciec sprawuje wtadze nad synem, podobnie jak
krél nad poddanymi). Zréznicowanie wiec polega tu na rozmiarach dobroczynnosci. Przy czym
dobroczynnosé kréla jest wieksza, gdyz odnosi sie do duzej liczby oséb. W przyjazni miedzy krélem a
poddanymi zachodzi réwniez rdznica w obdarzaniu dobrodziejstwami. Krdél jest dla poddanych
wiekszym zrédtem dobrodziejstw, anizeli odwrotnie. Przyjazd miedzy rodzicem (ojcem) i synem

2 Et. nik., Ks.VIII, 1160b, s.250.
3 Et. nik., Ks. VIll, 1160b-1161a, 5.250 — 251.
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poréwnana jest z relacjg miedzy krélem a poddanymi. Ojciec jest dla dzieci dobroczyricy z trzech
powoddéw: jest przyczyng ich zaistnienia, zywi i utrzymuje swoje dzieci i wreszcie dzieki niemu mogg
sie one ksztatcié. Ojciec swoiscie przekracza swoje dzieci, jest ponad nimi, dlatego nalezy mu sie czes¢
z ich strony. Mito$¢ zachodzi tu bowiem wedtug zastugi, a wiekszg zastuge ma ojciec anizeli dzieci.
Przyjazn miedzy dzieémi i rodzicami zawiera wiecej przyjemnosci i uzytecznosci, niz gdyby zachodzita
miedzy obcymi, gdyz w pierwszym przypadku wiecej rzeczy wspdlnych taczy tych ludzi. Wynika z
tego, ze to wtasnie bliskie przebywanie ze sobg 0sdb zaprzyjaznionych, bez wzgledu na to, jaki by to
nie byt rodzaj przyjazni, jest powodem mitosci. Wiekszg mitos$¢ rodzicbw wobec dzieci Arystoteles
uzasadnia przy pomocy dwdch argumentdow:

a) Stosunkiem czesci do catosci. Tak jak czes¢ pochodzi od catosci, tak tez dzieci majg zrodto
swego pochodzenia w rodzicach.

b) Uzasadnieniem, iz trwato$¢ przyjazni umacnia sie przez dtugi czas. Tak wiec rodzice kochajg
swoje dzieci dtuzej (gdyz od momentu narodzin), natomiast dzieci pdzniej (to znaczy od czasu, gdy
zaczynajg uzywacd rozumien).

Zepsucie krélewskich rzgddéw jest tyranig, jakby przeciwienstwem krélestwa. Tyran dazy do wtasnego
dobra, nie dbajgc o swych poddanych. Rozmiary zta czynionego przez tyrana sg tak samo duze, jak
dobro realizowane przez kréla, dlatego Arystoteles stwierdza, ze tyrania jest najgorszym upadkiem
wiladzy, zawierajgcym w sobie najmniej przyjazni. W rzadach tyrana nie ma przyjazni ani
sprawiedliwosci, wiasnie dlatego, ze tyran zmierza do dobra wfasnego traktujgc poddanych jak
budowniczy przyrzady lub jak pan niewolnikéw. W takiej sytuacji nie moze nawet by¢ przyjazni, gdyz
nie ma niczego, co by taczyto takiego wtadce z poddanymi (tak jak nie ma nic wspdlnego miedzy
panem i niewolnikiem). Pozostaje jeszcze sprawa réwnosci w przyjazni miedzy krélem a poddanymi
oraz miedzy ojcem a dzie¢mi. Arystoteles zauwaza, iz swoiste ,wyréwnanie” relacji w tym przypadku
zachodzi dzieki zwracaniu sie poddanych, badz dzieci z czcig wobec kréla, czy ojca.

Arystokracja

Te forme wtadzy nazywa omawiany Autor wtadzg najlepszych, oznacza to takze, iz pafAstwo jest
zarzadzane przez grupe ludzi cnotliwych. Celem takich rzadéw bedzie dobro poddanych, ktére
zarazem zbiega sie z dobrem elity rzadzacej. Wspdlnota interesdw staje sie tu gwarancjg poprawnosci
tak sprawowanej wtadzy. Autor okresla to jako sposdb zachowania sprawiedliwosci w arystokracji.
Zdarza sie, ze arystokracja moze przeksztatci¢ sie w oligarchie. Woéwczas grupa rzadzacych nie
rozdziela dobr spotecznych wedtug zastug, lecz je przyznaje sobie, aby wzbogaci¢ sie. Tak wiec
miejsce przynalezne najbardziej cnotliwym zajmujg ludzie matego formatu i Zli. Mimo to, oligarchia
nie dokonuje takiej destrukcji w spoteczeristwie, co tyrania. Arystokratyczny sposdb sprawowania
rzagdow jest przez Stagiryte wykorzystany do charakterystyki relacji matzenskich. Przyjazn matzenska
okresla on mianem przyjazni posiadajgcej swg podstawe w naturze ludzkiej (chodzi o sktonnos¢
cztowieka do faczenia sie w pary). Wzajemne odniesienia w matzenstwie poréwnuje do arystokracji,
poniewaz w domu matzonkowie dzielg sie obowigzkami i pracami. Kazde z nich ma swdj zakres
obowigzkéw do spetnienia, cho¢ pomagajg sobie wzajemnie. M3z i zona rdéznig sie co do posiadanych
cnét, gdyz podejmujg odmienne czynnosci. Tak rozumiane relacje domowe sg czym$ poprawnym.
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Jesli jednak przyjmujg forme zwyrodniatg (gdy maz przejmuje wszystkie obowigzki, nie pozostawiajgc
zonie w ich zakresie mozliwosci wyboru lub na odwrét), to mamy do czynienia z domowa oligarchig™.
Przyjazi taczaca matzonkédw moze byé najwyiszym poziomem przyjazni, jesli obydwoje sg ludZmi
cnotliwymi. Natomiast pozytek i przyjemnos¢ wynikajg z faktu zycia domowego i prokreacji.

Timokracja inaczej politeja

W timokracji, czyli rzadach sprawowanych przez ubogich oraz najliczniejszych wszyscy sg rowni w
ustanowionych zaszczytach, a celem jest zaréwno dobro bogatych jak i biednych.

Natomiast inaczej dzieje sie, kiedy timokracja ulega zepsuciu. Wéwczas staje sie demokracjg, ktéra w
swych rzgdach zmierza wytgcznie do zapewnienia dobra ubogim. Poniewaz timokracja jest ostatnim
rodzajem rzadow, dlatego tez przewrotno$é spowodowana jej zepsuciem jest najmniejsza. Poprawna
przyjazi miedzy rodzenstwem (na przyktad miedzy bra¢mi) ma posta¢ timokracji. Jest to bowiem
przyjazn oséb réwnych wobec siebie. Elementem taczacym w takiej relacji s3 wspdlne obyczaje i
wyksztatcenie. Ta relacja zyskuje réwniez okreslenie przyjazni réwiesnikdow (lub przyjazni
kolezenskiej). W takiej przyjazni zaden przyjaciel nie posiada w petni pierwszenstwa, lecz kazdy ma
jakas jego cze$¢ i pod tym wzgledem panuje miedzy nimi réwnosé™. Arystoteles wymienia trzy racje
dla ktérych bracia sg sobie bliscy. Przede wszystkim sg ze sobg i kochajg sie od urodzenia. Ponadto
mieli okazje, aby dobrze sie pozna¢, ze wzgledu na wspotprzebywanie ze sobg. Bracia takze majg
wiekszg szanse na posiadanie zbieznych obyczajéw, z uwagi na wspdlne zrédio, z ktdrego sie
wywodzg - to znaczy - ojca. To wiasnie podobienstwo do rodzicow zapewnia im podobienstwo
miedzy nimi samymi.

Praktyczne sposoby przejawiania sie przyjazni we wspolnotach

Arystoteles w rozwazania na temat przyjazni wigcza rdwniez zagadnienia poswiecone trzem réoznym
dziataniom, ktére mozna rozumieé jako sposoby podtrzymywania relacji przyjazni. Sg to mianowicie:
zyczliwo$é, dobroczynnosé oraz zgoda®®.

Zaréwno zyczliwos$¢ jak i zgoda polegajg na wewnetrznej sktonnosci, jakby usposobieniu sie
wzgledem innych osdb. Dzieki nim potrafimy zyé w spotecznosci. Natomiast w przypadku
dobroczynnosci, istotnym elementem jest jej zewnetrzny skutek, w formie dobra doswiadczonego ze
strony dobroczyncy.

Wydaje sie, ze w rozumieniu Arystotelesa dobroczynnos¢ i zyczliwos¢ dotyczg wzajemnych odniesien
dwéch osdb, natomiast zgoda zapewnia umiejetnos¢ dazenia do jakiegosS wspdlnego celu,
postrzeganego jako dobro wiekszej grupy ludzi.

Y Et. nik., Ks.VIII, 1162a, 5.254. : Arystoteles rzady kobiet w domu okresla jako ,rzgdy oparte na bogactwie i
wptywach”

S Et. nik., Ks. VIII, 1162a, 5.254.

' Et. nik., Ks.IX, 1167a — 1168a, 5.266 — 269.
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Zyczliwosé

Zyczliwosci, zdaniem Arystotelesa nie nalezy myli¢ z przyjaznig (zwfaszcza, gdy przez przyjazi
rozumiemy pewien rodzaj sprawnosci). Wydaje sie iz, tak rozumianej zyczliwosci nie nalezy zalicza¢
do sprawnosci. Relacja zyczliwosci wobec drugiej osoby zachodzi ze wzgledu na cnote lub prawosc,
ktdrg ten kto$ posiada, innymi stowy oznacza to, iz budzg naszg zyczliwo$é osoby dobre, mezne, czy
tez takie, ktére posiadajg inne cnoty. Mozna jednak uznaé¢ pewne podobienstwo obu tych relacji ze
wzgledu na to, iz wszyscy przyjaciele powinni byé wobec siebie zyczliwi oraz przychylni. Dlatego
Stagiryta tez nazywa przyjazn ,zyczliwosciag we wspdtodczuwaniu” Omawiany Autor, akcentujac
powierzchownos¢ uczucia zyczliwosci, zauwaza, ze obdarza sie nig takze osoby nieznajome, z ktérymi
nie jesteSmy w blizszych kontaktach. Tak wiec przychylno$¢ nie jest atrybutem wytgcznie
przystugujgcym przyjaciotom. Innym elementem, rdéznigcym zyczliwos¢ od przyjazni jest mozliwosé
ukrywania tej pierwszej przed osobg, wobec ktdrej zywimy przychylne odniesienia. Trudno natomiast
wyobrazi¢ sobie skrywang przyjazn, gdyz wéwczas nie bytaby przyjaznig. Relacja spowodowana
zyczliwoscia moze sie nawigzaé nagle, w przeciwienstwie do mitosci - gdzie samo nawigzywanie
relacji trwa dtuzej. Zyczliwo$¢ okreélana jest takze jako poczatek przyjazni i znak uzupetniajacy te
relacje (cho¢ zarazem nieutozsamiajgcy sie z nig). Od strony osoby przyjmujgcej skutki zyczliwosci
relacja ta moze by¢ odbierana jako przyjazn oparta na uzytecznosci, bgdz przyjemnosci.

Dobroczynnosc¢

Dobroczynno$é mozna za Arystotelesem okresli¢ krétko jako czynienie dobra drugiemu cztowiekowi.
Pomiedzy dobroczyrica a obdarowanym tworzy sie specyficzna wiez. Stagiryta wprowadza
poréwnanie dobroczyicy i doznajgcego dobra, do budowniczego i jego dzieta. Tak jak budujacy
bardziej kocha swe dzieto, niz by byt przez nie kochany, tak i dobroczyica bardziej kocha
obdarowanego, anizeli odwrotnie. Osoba doznajgca dobra jest w pewnym sensie dzietem
dobroczyncy. Ten ostatni kocha obdarowanego z wtasnego wyboru i nie oczekuje z tej racji zadnego
pozytku dla siebie. Sam czyn, ktérego dokonat oraz osoba obdarowana przynoszg mu radosé.
Natomiast osoba doznajgca dobra kocha swego dobroczyrice ze wzgledu na zobowigzanie, swoisty
dtug wdziecznosci, widzac korzys¢ we wszystkim, co zrobit dla niego dobroczyrica. Miarg swoistego
rewanzu jest okazywana przez osobe obdarowang wdziecznosé. Arystoteles zwraca uwage takze na
to, ze sympatia dobroczyncy wzgledem obdarowanego jest daleko bardziej bezinteresowna, niz
mitos¢ osoby obdarowanej. Wtasciwie mozna by okresli¢ postawe dobroczynicy jako wielkoduszng i
wielmozng, podczas gdy obdarowany najchetniej by zapomniat, ze jest dtuznikiem (tym, ktérzy
doznali dobrodziejstwa, nie zalezy na odwdzieczeniu sie). Wzajemne odniesienia w tym przypadku
Stagiryta poréwnuje do relacji rodzice — dziecko. Z tego powodu sprawca dobrodziejstwa znajduje w
swoim uczynku przyjemnosé, zupetnie tak, jakby odnalazt tam swoje dobro. Niecheé do okazywania
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wdziecznosci Arystoteles wyjasnia upodobaniem ludzkiej natury bardziej do tego, by doswiadczac
dobrodziejstw, niz je wyéwiadczac".

Zgoda

Arystoteles w swoich rozwazaniach zawartych w ,Etyce Nikomachejskiej” przyporzadkowuje zgode
do zycia spotecznego wspdlnot panstwowych. Okresla bowiem zgode jako sposdb odnoszenia sie do
innych ludzi. O zgodzie we wspdlnocie panstwowej, mozemy zdaniem Arystotelesa mowié, gdy
obywatele majg te same poglady na to, co jest dla nich pozyteczne i gdy zmierzajg do tych samych
celéw, sprecyzowanych ustawach i uchwatach. Zatem muszg realizowac sie trzy warunki, zeby mozna
byto méwié o zgodzie w ujeciu Arystotelesa. Po pierwsze — dotyczy ona tego, co nalezy robi¢. Po
drugie — muszg by¢ to sprawy donioste. Po trzecie — co do tych spraw mogg byc¢ rézne rozwigzania. W
zwigzku z takim postrzeganiem zgody mozna jg nazwad jednomysinoscig w dziataniu. Zgoda wigze sie
w jakis sposdb z przyjaznig, gdyz przyjaciele wybierajg to samo. Z drugiej jednak strony sama jednosc
pogladéw nie wystarczy do tego, abysmy jakie$S osoby nazwali przyjaciétmi, bowiem podobne
poglady moggy posiadac takze osoby nie znajgce siebie nawzajem. Arystoteles zwraca szczegdlng
uwage, ze tylko ludzie prawi potrafig dojs¢ do zgody, gdyz sg sktonni dostrzec to, co bedzie dla
wszystkich pozyteczne i sprawiedliwe i trwaé przy tym. Natomiast ludzie pozbawieni prawosci nie
moga sie W niczym zgodzi¢, gdyz nadmiernie chcg mieé ze wszystkiego pozytek'®. Tacy ludzie nie stuza
dobru wspdlnemu, niszczac wszelka zgode.

Podsumowanie

Arystotelesowskie rozwazania na temat wspdlnot ludzkich wskazujg wyraznie, ze dla Stagiryty realng
i sensowng propozycjg na trwato$¢ tych wspdlnot jest zadbanie o powigzania jej cztonkdw relacjg
przyjazni. Przyjazn jako cnota, jest wewnetrzng zasadg, utrzymujgcg w odniesieniach miedzy ludzmi
rownos¢ i wzajemnosé, co pozwala stworzyé trwaty fundament jakiejkolwiek spotecznosci (takze
spotecznosci panstwowej). Pierwszenstwo przyjazni przed sprawiedliwoscia sprawia, ze
prawodawcom powinno szczegdlnie zaleze¢ na takim konstruowaniu prawa, ktére bedzie tworzyto
korzystng atmosfere do zawigzywania pomiedzy obywatelami przyjazni. Arystoteles bowiem
zauwaza, iz najlepsza forma sprawiedliwosci jest przyjazne odnoszenie sie do siebie ludzi. Dzieje sie
tak dlatego, ze przyjazn swoiscie zobowigzuje nas abysmy nie popetniali czyndw niesprawiedliwych.

Wydaje sie takze, ze propozycja Arystotelesa, aby wspdlnoty ludzkie (czy to rodzinne, czy
panstwowe) budowac w oparciu o przyjazn jest propozycjg niezwykle celng i zarazem aktualng z kilku

Y Takie postawienie sprawy wskazuje na kierowanie sie przez dobroczynce w jego dziataniu cnotg. W ogdle
Arystoteles rozréznia ,, dobre dziatanie”, od ,dobrego odczuwania”, a to pierwsze tgczy z cnotami. Zob.: Et. nik.,
Ks. 1X, 1169b, 5.273.

' Et. nik., Ks..IX, 1167b, 5.267.
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co najmniej powodow. Po pierwsze — wychodzi ona z trwatej podstawy jaka jest natura ludzka.
Potrzeba zycia i dziatania cztowieka w sSrodowisku innych ludzi wynika u Stagiryty wtasnie ze
spotecznej natury cztowieka. Przyjazi zatem jest propozycjg w najwyzszym stopniu odpowiadajgca
potrzebom natury ludzkiej. Po drugie — relacja przyjazni wprowadza cztowieka od razu w najlepszy
obszar dziatania — w obszar cnét, ktére powoduja, ze stajemy sie dobrzy. | wreszcie, po trzecie,
(warto jeszcze raz wyakcentowac), relacje oparte na przyjazni szlachetnej przynoszg trwatosé
wspdlnotom nig powigzanym.

Warto takze jeszcze zwrdcié uwage, ze Arystoteles — bedgc uwainym badaczem natury ludzkiej,
ktadzie nacisk na to, iz cztowiekowi niejako ,tatwo” jest pozostaé na poziomie przyjazni opartej na
korzysci, badz przyjemnosci. Jednakze to dopiero najwyzszy poziom tej relacji powinien stanowié
przedmiot zabiegdw i szczegdlnej troski cztowieka, gdyz wraz z amicitia honesti uzyskujemy i cnoty i
trwatos$é zyczliwych powigzan miedzyludzkich.
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