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1. Stan interpretacji

Podjety w artykule temat ma przeogromng literature, ktérej nie sposéb tutaj przywotaé; mozna co
najwyzej pokusic sie o sklasyfikowanie najwazniejszych tendencji interpretacyjnych i zilustrowanie ich
reprezentatywnymi przyktadami. Obserwowad tu zresztg mozemy pewne istotne przemiany
podejscia w ciggu ostatnich dziesiecioleci XX wieku. | tak, Gilson jest wyrazicielem bodaj najstarszej
tradycji interpretacyjnej, trzymajacej sie wiernie rozstrzygnie¢ Tomasza, starajgce;j sie je zrozumiec i
przetransponowac do wspédfczesnej kultury. Z Gilsona koncepcjg relacji filozofii i teologii wigze sie
nierozerwalnie pojecie filozofii chrzescijanskiej, jako refleks;ji, ktdra ,,uznaje objawienie
chrzedcijaniskie za niezbedna pomoc dla rozumu”*. Podobne poglady, cho¢ réznigce sie w
szczegdtach, gtosit Chenu w swym stynnym Wstepie do filozofii w. Tomasza z Akwinu’. W tym
miejscu nalezy zwrdci¢ uwage na polskich tomistéw egzystencjalnych —w jakims sensie uczniéw
Gilsona i Chenu. Oprécz Kragpca, Zdybickiej, Gogacza znajdowat sie wsréd nich metodolog nauki —
Stanistaw Kaminski, ktory pozostajgc wierny tomizmowi egzystencjalnemu starat sie tak go tak
metodologicznie opracowac, aby spetniat wspdtczesne wymogi, dyktowane przez pozytywizm i
neopozytywizm. Kaminski przede wszystkim nie godzit sie na jakiekolwiek metodologiczne
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A.Andrzejuk, Koncepcja filozofii sredniowiecznej jako filozofii chrzescijanskiej i niektdre jej konsekwencje w
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uzasadnienie dla filozofii chrzescijanskiej. Filozofie i teologie odrdzniat zgodnie z myslg Tomasza
formutujac ich przedmiot i metode. Stusznie dostrzegat, ze filozofia dla Akwinaty stanowita synonim
wszelkiej nauki i ze dzis tych nauk, z ktérymi teologia powinna sie liczy¢, jest wiecej. W kazdym razie
Kaminski niezwykle jasno i dobitnie wyrazat wzajemng autonomicznos¢ filozofii i teologii i starannie
okreslat pola ich wspodtpracy. W swoich artykutach i wystgpieniach na ten temat dostrzegat nowe
zagrozenia dla teologii w postaci rugowania z niej filozofii klasycznej i filozofii w ogdle. Nie godzit sie
na teologie bez filozofii, a przede wszystkim nie godzit sie na teologéw, ktdrzy nie znaja filozofii®.
Tymczasem teologia polska znalazta sie pod przemoznym wptywem augustynskiej teologii
niemieckiej, wprost nieskazonej tomistycznym realizmem, z jej woluntaryzmem i nieufnoscig wobec
rozumu i filozofii. Ukazujace sie w Polsce niemieckie podreczniki teologii postrzegajg filozofie jako
jedna z wielu nauk humanistycznych, z ktérych teologia powinna korzystaé*. Do nieufnosci wobec
filozofii w ogdle, a wobec tomizmu w szczegdlnosci o$mielajg chetnie publikowane po 2005 r. prace
obecnego papieza — zdeklarowanego augustynika, przeciwnika scholastyki i tomizmu®. Z t3 tendencja
zbiegaja sie jeszcze dwie ,mody” w historii filozofii; pierwsza z nich polega na postrzeganiu tomizmu
jako ,neoplatonizmu zreinterpretowanego” druga polega na pomniejszaniu roli Tomasza i w ogéle
arystotelizmu w dziejach filozofii i teologii $redniowiecznej®.

2. Terminologia Tomasza

Gdy to wszystko sobie uswiadomimy okaze sie, ze przypominanie ujecia Tomasza z Akwinu - rzekomo
powszechnie znanego i akceptowanego, jest jak najbardziej na czasie’. Najpierw jednak nalezy
dokonac kilku uscislen terminologicznych. Otéz przede wszystkim to, co my dzi$ nazywamy teologig,
Tomasz okreslat jako doctrina sacra — nauka $wieta. Nazwe theologia, zgodnie z etymologia,
zachowywat dla wiedzy o Bogu bez wzgledu na to w ramach jakiej nauki ta wiedza o Bogu byta

* Jak filozofowaé? Studia z metodologii filozofii klasycznej, Lublin 1989 oraz Swiatopoglqd, religia, teologia.
Zagadhnienie filozoficzne i metodologiczne, Lublin 1998.

* Zob. Podrecznik teologii dogmatycznej, red. W. Beinert, t. 1, W. Beinert, Teologiczna teoria poznania, tt. J.
Fenrychowa, Krakow 1998.

> Zob. Prawda, wartosci, wiadza. Kiedy spoteczeristwo mozna uznac za pluralistyczne, tt. G. Sowinski, Krakow
1999, szczegdlnie zas wyktad o Tomaszowej koncepcji sumienia i prasumienia na s. 46 — 48 oraz Prawda w
teologii, Krakdw 2005, szczegdlnie na s. 15-16 zawarta jest krytyka zréznicowania filozofii i teologii przez
Tomasza z Akwinu.

® zob. G.R.Evans, Filozofia i teologia w Sredniowieczu, tt. J.Kietbasa, Krakéw 1996.

’ Tomasz z Akwinu najobszerniej na ten temat wypowiedziat sie w | kwestii swojej Summa Theologiae.
Korzystam z wersji elektronicznej, ktéra powstata na podstawie edycji leoninskiej: Corpus thomisticum, S.
Thomae de Aquino, Opera omnia recognovit ac instruxit Enrique Alarcén automato electronico

Pampilonae ad Universitatis Studiorum Navarrensis aedes A. D. MMI, dostepnej pod adresem
www.unav.es\filosofia\alarcon\amicis\ctopera.html (marzec 2010). Istnieja trzy polskie przektady tej kwestii:

Tomasz z Akwinu, Suma teologiczna, tt. Z.Wtodkowa, t. 1, Krakow 1935; Tomasz z Akwinu, Suma teologiczna, tt.
P. Betch, t. 1, Londyn 1975 oraz Tomasz z Akwinu, Traktat o Bogu, tt. G.Kurylewicz, Z.Nerczuk, M.Olszewski,
Krakow 2001. Na uwage zastuguje tez obszerny komentarz do tej kwestii, piéra Mikotaja Olszewskiego,
zamieszczony tamze na s. 398-418.
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budowana. Oprécz tego wszystkiego Tomasz uwzgledniat jeszcze madrosé — sapientia, ktéra zawsze
dotyczy najwyzszych przyczyn i zasad, i moze by¢ domeng tak teologa jak i filozofa. Zwrdci¢ uwage
nalezy takze na termin scientia — wiedza, ktéry oznacza¢ moze takze to co dzi$ nazywamy nauka
(uporzadkowany system zdan przedmiotowych intersubiektywnie sensowny i sprawdzalny);
podobnie u Tomasza funkcjonuje termin dyscyplina — nauka. Termin doctrina — nauczanie, oznacza
mniej wiecej to samo co i dzi$ oznaczamy tym stowem, cho¢ nie trudno sie zorientowad, ze dla
Tomasza doctrina jest czyms bardziej szacownym niz wiedza; dzi$ raczej doktryna kojarzona jest
bardziej z ideologig niz nauky. Wydaje sie tez, ze wyrazenie sacra doctrina jest nazwga wtasng wiedzy
objawionej, gdyz Tomasz przeprowadza analogie pomiedzy swietg doktryng a dyscyplinami
filozoficznymi oraz udowadnia, ze doktryna ta jest wiedzg (naukg) i madroscia.

3. Koniecznosc¢ teologii

Pierwsze zagadnienie, jakie Tomasz rozwaza, dotyczy samej potrzeby teologii, skoro istniejg juz rézne
dyscypliny filozoficzne. Zanim zwrdcimy uwage na charakter argumentacji Tomasza na rzecz
koniecznosci istnienia teologii, zwré¢my uwage na samo postawienie zagadnienie. Oto Akwinata
bada, czy w ogdle potrzebna na teologia, skoro dysponujemy filozofig. Historycznie rzecz biorac, na
terenie XlIl wiecznego arystotelizmu, to pytanie jest zrozumiate. Musimy jednak pamietac, ze zostato
postawione nie tak bardzo dtugo, jak na rozwdj doktryn sredniowiecza, po catkowitym niemal
zakwestionowaniu filozofii, ktérg dopuszczono co najwyzej do stuzenia teologii jako nauke formalna.

Argumentacja Tomasza na rzecz teologii sprowadza sie zasadniczo do uzasadnienie koniecznosci
Objawienia Bozego dla zbawienia ludzi. Skoro Bég jest celem zycia cztowieka, ktérego poznanie
przekracza naturalne sity ludzkiego rozumu, konieczne wiec byto ze strony Boga poinformowanie
ludzi o tym, co lezy poza zasiegiem ich poznania. Cel bowiem — jesli ma by¢ przez ludzi osiggany —
musi by¢ przedtem poznany. Dlatego Objawienie konieczne byto do zbawiania ludzi. Te objawione
przez Boga informacje pdzniejsi teologowie nazwali revelabilia. Uwadze Tomasza nie uszedt tez fakt,
ze wiele objawionych przez Boga rzeczy znali filozofowie. Okazuje sie wiec, ze do niejednej prawdy
objawionej mozna dos¢ na drodze poszukiwan rozumowych, a wiec niektére revelabilia sg zarazem
intelligibilia. Wyjasnia to Tomasz bardzo prosto: skoro sg to informacje konieczne do zbawienia, to
Bog objawiajac je usunat niepewnosé, jaka jest nieodtgcznym sktadnikiem ludzkiego poznania.
Spowodowat tez upowszechnienie wiedzy, dostepnej przedtem tylko nielicznym filozofom. W
odpowiedzi na drugi zarzut w tym artykule Tomasz ilustruje to przyktadem teologii - w
sygnalizowanym juz jej rozumieniu — jako nauki o Bogu. Ta nauka o Bogu na terenie filozofii rozni sie
rodzajowo od nauki o Bogu na terenie teologii. Zbiory zdan tych nauk nie sg jednak zbiorami
roztgcznymi, gdyz niektdre z nich sg zarazem rozumowe i objawione. Wtasnie ten zbiér wspdlny jest
bardzo interesujgcy z punktu widzenia relacji filozofii i teologii. Omawiajgc to zagadnienie Gilson
odréznit tres¢ wszelkiego mozliwego objawienia — revelabile od tresci faktycznie przewyzszajgcych
rozum ludzki i faktycznie przez Boga objawionych — revelatum. A zatem ta czesc revelabile, ktéra nie
jest zarazem revelatum stanowi teren wspdlny Objawienia i ludzkiego rozumu. Gilson stusznie
podkresla, ze Tomaszowi nie chodzito o rozdzielanie filozofii i teologii, lecz raczej o uzasadnienie
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obecnosci filozofii w teologii (nawet jesli komentator myli sie w zastosowanej terminologii, co
zarzucit mu Chenu). Stusznie tez Gilson zwrécit uwage na zasadniczy cel Tomaszowej teologii,
wyrazony dobitnie juz w pierwszym artykule: salus humana — ludzkie zbawienie.

W kazdym razie te zasadniczg zbiezno$¢ filozofii i teologii na przyktadzie wiedzy o Bogu mozna
przedstawi¢ w nastepujgcym diagramie:

Filozoficzna Teologiczna
nauka o nauka o
Bogu Bogu

4. Filozofia a teologia

Na podstawie przeprowadzonych do tej pory rozumowan i rozréznien mozemy z fatwoscia
sformutowac znane i klasyczne tomistyczne odrdznienie filozofii od teologii. Opiera sie ono na
odréznieniu przedmiotu materialnego kazdej nauki, czyli tego, czym ona sie zajmuje od jej
przedmiotu formalnego, czyli aspektu, w jakim ten przedmiot bada. Tym aspektem, czyli
przedmiotem formalnym nauki Swietej, jest Boze Objawienie. A wiec teologia to nauka, o Bogu,
cztowieku i Swiecie z punktu widzenia Bozego Objawienia. Ten aspekt odrdznia jg wyraznie od
filozofii, ktéra bada to wszystko za pomoca naturalnego ludzkiego poznania, ktére jest zmystowo-
umystowe. Tomasz w tym dostrzega takze jednos¢ przedmiotu nauki Swietej. Zauwaza tez, ze z
punktu widzenia przedmiotu materialnego mozna méwic o jednosci nauki swietej, gdyz interesuje sie
ona zasadniczo i przede wszystkim Bogiem, a wszelkimi innymi rzeczami tylko z racji ich relacji do
Boga. Tomasz dodaje, ze Bég jest podmiotem nauki Swietej. Gilson dopowiada, ze dzieje sie tak
dlatego, iz Tomasz wtasnie zbawienie cztowieka przez Boga uczynit punktem wyjscia swojej teologii.
Zbawienie bowiem jest takze celem teologii, wokét niego jednoczg sie dziatania teologéw; z tego
punktu widzenia nie jest istotne, jakimi naukami teolog postuguje sie dla zbawienia ludzi — jesli celem
jest zbawienie to nalezg te dziatania do swietej nauki.

W ten sposéb dochodzimy do dwdch istotnych dla teologii zagadnien: po pierwsze, jej fundamentem
jest wiara. Dociekania teologiczne wymagajg bowiem uwierzenia w Boze Objawienie. Dla cztowieka
niewierzgcego wiec ustalenia teologii mogg nie mie¢ zadnego znaczenia. Druga kwestia, to okreslenie
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przedmiotu wiary, czyli tego, co stanowi punkt wyjscia rozwazan teologicznych. Te wyjsciowe tezy to
artykuty wiary (articuli fidei), ktére w Kosciele katolickim pokrywajg sie z dogmatami. Nalezy wobec
tego zauwazyc, ze przedmiotem wiary sg wytgcznie owe artykuty wiary, a nie wyprowadzane z nich
przez teologdw twierdzenia i poglady — te moga by¢ podwazane, dyskutowane, precyzowane, jak to

ma miejsce w kazdej innej nauce; nawet twierdzeniom najwiekszych teologicznych autorytetéw
Tomasz nadaje jedynie range prawdopodobienstwa.

Trzeci punkt styczny filozofii i teologii polega na uzasadnieniu naukowego charakteru teologii, co
Tomasz robi korzystajgc z metodologii nauki wypracowanej przez Arystotelesa. Watpliwosci bowiem
budzit fakt pochodzenia pierwszych zasad teologii z Bozego Objawienia, ktdre nie sg oczywiste dla
niej samej — nota per se. Tomasz pokazuje, ze tylko niektore nauki same odkrywajg swoje pierwsze
zasady, jak matematyka czy geometria. Wiekszos¢ nauk czerpie swoje zasady z innych, wyzszych
nauk, tak jak pespektywa od geometrii, a muzyka od arytmetyki. Podobnie i teologia otrzymuje swoje
pierwsze zasady ,z gory”, z Bozego Objawienia. Tomasz broni tez ogdlnosci przedmiotu rozwazan
teologicznych, co byto warunkiem naukowosci u Arystotelesa, dodajac, ze konkrety stuzg teologii jako
przyktady i ilustracje. Akwinata ponadto uzasadnia, ze teologia jest zasadniczo naukg teoretyczng,
cho¢ obejmuje takze swoim zasiegiem pewne aspekty nauk praktycznych.

Kolejnym aspektem relacji filozofii i teologii jest charakter argumentacji teologicznej. Tomasz
zaznacza, ze w teologii nie dowodzi sie jej zasad wyjsciowych, to jest artykutéw wiary, ale na ich
podstawie wyprowadza sie wszelkie konsekwencje ich przyjecia. Stad dopuszczalnosé w
rozwazaniach teologicznych argumentéw rozumowych i nawet prac filozoféw. Ten poglad jest
fundamentem teologii spekulatywnej, odrzuconym przez pdzniejszg teologie pozytywna.

Nastepnym, sygnalizowanym juz, zagadnieniem jest relacja nauki swietej do madrosci. Madros¢
bowiem — sapientia — jest dla Tomasza z Akwinu szczytem mozliwosci poznawczych ludzkiego
intelektu i oznacza znajomos¢ najwyzszych przyczyn i zasad. Powoduje ona, ze medrzec jest tym, kto
porzadkuje i kieruje. Teologia, stanowigc objawiong wiedze o Bogu, dostarcza wiecej informacji o
pierwszych zasadach i przyczynach niz wszystkie inne nauki, gdyz korzysta z wiedzy samego Boga.

Prowadzi nas to do problemu miejsca teologii w gmachu ludzkiej wiedzy. Wedtug Tomasza miejsce to
znajduje sie na samym szczycie tego gmachu. Nie jest to jednak miejsce izolowane od innych nauk.
Mozna to uja¢ w nastepujacym schemacie:
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Metaphisica

GMACH LUDZKIEJ WIEDZY

5. Wnioski

Relacje filozofii i teologii w ujeciu $w. Tomasza nie ograniczajg sie wytacznie do starannego
odroznienia tych dwdch dziedzin wiedzy, aczkolwiek juz samo to stanowi punkt wyjscia dalszych
ustalen. Genialna, prostota i przekonujaca oczywistos¢ tego odrdznienia udoskonalita znacznie
wczesniejsze proby ustalania granic pomiedzy wiarg i wiedzg. Tomasz przede wszystkim wykazat z
catg moca, ze jakiekolwiek préby odrdzniania filozofii i teologii za pomoca ich przedmiotu
materialnego, czyli tego czym sie zajmujg, prowadzi do nieprzezwyciezalnych probleméw, np.
uznanie, ze wytgcznie teologia jest naukg o Bogu powoduje, ze jakiekolwiek dociekania o Bogu na
terenie filozofii automatycznie przesuwajg je do teologii. Takie nieporozumienie pokutuje jeszcze
gdzie niegdzie do dzis$, gdy filozofie bytu zalicza sie do nauk teologicznych.

Relacje filozofii i teologii w | kwestii Summy teologii mozna uporzadkowac w dwa zespoty zagadnien.
Pierwszy z nich to udziat dociekan filozoficznych w nauce swietej, drugi zas to problem
metodologicznego statusu teologii; mozna powiedzie¢, ze mamy tu do czynienie z pewng postacia
filozofii nauki.
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W pierwszej sprawie najbardziej istotng rzeczg wydaje sie okreslenie warunkdw korzystania z filozofii
w teologii, co stanowi fundament teologii spekulatywnej. Nie mniej ciekawe jest wykazanie
wspoélnych obszarow refleks;ji filozofa i teologia. Otwiera to wiele perspektyw i generuje nie mniej

probleméw, ale Tomasz z Akwinu zasadniczo sie tym nie zajmowat; podjeli te tematy jego
interpretatorzy z Etienne Gilsonem na czele.

W sprawie drugiej Tomasz powiedziat znacznie wiecej. Poza znanym przedmiotowo-podmiotowym
rozréznieniem pomiedzy filozofia i naukg swietg, Tomasz omawia charakter teologii jako nauki
teoretycznej i w pewnych aspektach praktycznej, okresla jednosé jej przedmiotu, sposdb
argumentowania, relacje do innych nauk, co daje w wyniku usytuowanie nauki $wietej w gmachu
ludzkiej wiedzy.
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