Mieozyslaw Gogacz

OSOBA JAKG BYT JEDNOSTKOWY

1. Usprawiledliwienle postepowania badawozego
w_ identyfikowaniu ogoby jakeo bytu jednostkowego

1.1, Postepowanie badawcze historyka metafizyki

Hinstoryk filozofil jost zobowlgzany do wiermego przedstawienia
zawartyoh w toiﬁtaoh pogladdiw, Nie Jest to latwe, bowiem przedatawia
te poglady na ogdl ze awego punmkiu widzenila i w Swietle przez silebie
rozumiane rzeozywistobol, Nie moze zresztsg inmozeJ pracowad, Wtedy
jodnak rie jest wisrmy tekatom,

Stare szkola historyozma, gibéwnie niemieoka, radzila w tym wypadia
poalugiwad alp ekscerptami, oo dawaio w wyniku werbalne streszozenia.
Paryska szkola "Annales" oplerala swoje prezentacje badamyoh po-
glgdéw ma szerszym niz tekat kontekécle, oo dawaio w wynilu interpro-
taoj@ lub parafrazg tredoi tekstéw,
E, Gilson poleoai odszukanie punktu widzenia badanego autora i je-
g0 teoril bytu. Mozna bylo wiedy przedstawié tredé tekstu zgodnie z
tekstami, Pozostawala jednak trudnodé: prezentowanme poglady zgodnie
z tekstaml nie zawszo byly zgodne z prawdg 1 zasadg nleaprzecznoéci.
Bez wyjasnieA podawano np., 2e wedlug Desamrtesa oala subatanoja Jest
rozolgglobéols, mysleniem, albo nleakohczonodolsg. Znaoxzy to przeoiez,
ze atrybut lub przypadiodéd, wymagajgoa podmiotu, sg zarazem tym pod-
stiotem, 00 narusza zasadg niesprzecznodol, Nie podawalo aslg tez, 2ze
Kant w swym punkoie wyjéoia takze narusza zasade nlesprzeozmofol tral-
tujgo podmiotowany proces pozpania jako sam w soble 1 giloszgc zarazem,
%0 rm=eo0% W sobis jest nispozpawalna.
Siilnie oddzdalujgoa - nawet na wymlenione azkoly historyozne -
tendenocja pozytywistyozua nie dopuszozala branla pod uwage Drawdziwod—
. ¢l poglagdéw i ioh zgodnodol z zasadg niesprzeoznodocl nakywajgo to nie-
dopuszozalng ooeng.
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Ilistoryk metafizyki, to znaczy historyk zaplaéw rozumienia rzeozy-
wistodol w tym, 2e ona Jeat i ozym Jest, zestawiajgo rdézne metafizykd
lub je poréwnujgo widzl niezgodnoéé zapisanyoh rozumien i ioh niezgo'&_
nos$é z tym, %e ooé jest i ozym jJeat, Nabyl bowlem w trakole studiow
przekonania, ze przedmiotem metafizyki musi byé sama rzeozywistoéd w
jeJ prawdzie, to znaozy ¥ JjeJ dostepnodold naszemu poznaniu przez pra-
widiowo dobrape tredol. Chodzi tu o to, Ze analiza przypadioéci fizy-
oznyoh daje odpowiedzli stanowigoe nauki azozegblowe, analiza prooesu
poznania teorie pozmnania, analiza vhunodoii'mtax‘izyoznyoh, takioh jak
odrebnod&é {aliquid), realmnoéé (res), Jednosé (unum), prawda (verum),
dobro (bonum), tworzy metafizyke. Historyk metafizyki wie takze, 2e
tyoh wlasnodol nie mozna uznaé za istoty bytu, oo zrobil Platon, Plo-
tyn, Pseudo-Dionizy. Uwazall oni byt za Jednodd, prawde, dobro., Wias-
noéol jednak nie stajg sle zarazem dla siebie podmiotem. Arystoteles
ten podmiot rozpoznal jako akt i moznodé, a Tomasz z fiﬂvinu po dysku-—
sjach z Awloemnns, neoplatopikami i samym Arystoteledem, zidentyfikowal
akt jako istnienie, a moznodé jako istote. Zwrbéoilo to uwage, Ze przed-
mio tem metafizykl moze byé tylko byt Jednostkowy odrebny :L realny,
ktérego analiza polega na rozpoznaniu stanowilgoyoh go arohal, bedgoyoh
przyozyneni vevngfrmymi, /{htai‘im wigo rozpoozyna swe badania od
przyozyn Wewneirzmyoh bytmzevngtmnyoh. Zawnze tez szuka
przyozyn lub zasad tego, 2e o0o0f Jest i oxym Jelt/tvia ponadto, Ze sku-
piwszy uwage Przede wazystkim na wiasnoéold odrgﬁnoéoi odkryje pderwaze
zamady bytowania i pluralizm bytéw, Wie takze, ze rozpooz¢ole analizy
od jednoéol zmusi go do lzolowania bytéw jak w filozofii leibmiza, a
rozpoozegole te] anallzy od realnoéol nie doprowadzl go do 15tx:i:1.en:1.a,
gdyz realnoé$ Jako wiasnodd bytu, a zarazem wlasncéé istoty, stanowig-
cej wiafoilwy przedmiot intelekiu, moze byé uznana za ekutek przyozyno-
waniae ze stromy intelektu, oo wprowadza w idealizm, a tym samym oaly
problem istmdenia aytuuje w teorii pozmania usuwajpo &0 =z moetaflzyki,
Dzieje slg tak, gdy istote ujmuje sie jako quidditas, a nie jako sub-
systenoje.

Quidditas to istota ujeta w tym, oo Jg stavowi, To, 0o jg stanowl,
nie rézni mie o4 tego, 00 orzeka o niej intelakt, Wéréd tego, 00 Jg
stanowi, nie zawlera si¢ lstnienie, Jej wigo istnienie intelekt przy-
plsuje sve] mooy poEnawozego rozéwietlenia istoty.

Subsystenoja to istota ujeta w tym, oo Jg stamowi, leoz zZarazem
laoznie ze 4ladami zwigzanych z nis imnyoh elementéw bytu: sg w nie J
élady powinzat 3 przypadiofoismi 4 Jest w niej élad, mazywary realnoé-
oin, Mtéry nie musi wakazywaé na intelekt, leoz na towarzyszgoe lsto-
oie istunienie, bez ktbérego istota jest nlebytem. Niebyt Jeat niepozna=-
walny, Jezell istota jest poszmawalma, to je] realnoéé Jest przyczyno-
wana przez istnienie, a nie przez intelekt, ktéry stwarzalby to, oo
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pozna je, Inaozej mbéwigo, subsysienoja to istota kompletna, obejmujgoa
skutkl swych zewnetrznyoh zaasad.

Do zidentyfikowania istnienia w byoie jednostkowym prowadzi wigo
subsystenoja 1 odozytana w byole zasada racjl bytu, nazywana zasads
racji dostateozmej. e

Nauozywazy sle tego wazystklego, historyk metafizyki musi to u-
wzglednié w odpowledzialoym wykladzie. A uwzgledniajgo te wiedze lub
dodwiadozenie intelektualne my$li jux metafizykeg Tomasza z Akwinu, gdyz
wozystkie te domreoyzowania zaproponowal wiaénie. éw. Tommsz,

Myélenie metafizyks éw. Tomasza to identyfikowanile w bytaoh jed-
noatkowyoh tego, ze sg i ozym sg, Jjako latmienia i iatoty, peinigoyoh
w byole rolp przyozyn wewnetrzmych, od ktéryoh nalezy zaozgé analize
metafizyozng, Prowadzi do nisj, do ujeolia wewngitrzmej zawartodol bytu,
badanie odrebnosol, oo pozwala rozpoznaé pluralizm bytéw i uznaé za
plerwsze zdanie metafizykl zasade¢ niesprzecznodci, wspomagane] inoymi
plerwazyml zasadami, Tres$$ plerwszyoh zasad wyznaoza problematyke me-—
tafizyki: &e byt jednostkowy nle Jest druglm bytem, ze wobec tego za-
wiera ¥ ‘soble to, oo go atanmowi, Ze ta zawartoéé jest realnu 1 Ze nie
Jest ozeéoigq procesu,

Metafizyki wigo nie wyozerpuje problematyka jednodoi i dobra a
taks problematyks wypelnial metafizyke Platon, Plotyn, Pseudo~Dioni-
zy, Nie wyozerpuje tez metaflzyki problematyka kosmosu, a te proble-
matyke uznal za metafizyke gléwnie Awicemma i wszystkie monizmy. Do
problemu procealw i relacji sprowadzajg metafizyke za neoplatonizmem
pauki przyrodnioze, egzystenojalizm (przezycie), fenomenologia (pozpa-
nie), Wediug Awloenny, Henryka z Gandawy, strukturalizmu, metafizyke
stanowl problematyka myélenim. Wediug Kanta i szkoly analityozme] za-
stepuje metafizyke etyka, a w nlej problbmatyka postegpowania,

Natomiast historyk metafizyki - Jak Juz to zostalo powiedziane

- jest zobowigzany do wiermego przedstawienia poglgdéw, zawartych w
tekataoh, to znaczy zgodnie z dokonanmymi Jjuz przemyéleniazi lub w kon-
sultacjl =z nimi, zarazem Jednak zgodnie z prawdg i zasads niesprzecz-
nodol, ktére strzegs ujeé zgodnyoh z rzeozywilstosdois.

Zgodnie wilgo z tekstami i zgodnile z rzeozywistosclsg proponuje sig
tu identyfikowanie osoby jako bytu jednostkowego.

To idex.:nryfi.kovanie, weparte na rozumieniu odrebno$ci bytu, polega
wladnie na ukazywaniu w bycie jednostkowym stanowigcych go prazyczyn
wewngtrznych. Nle polega na podporzgdkowaniu bytu utworzomym wozeéniej
pojecliom, Jest to wieo ujeoie w bycie tego, dzieki ozemu i ozym jest,
ujpcie go od stromy jego bytowaniae, a nie 2z pozycji przyczyn zewne-
trzrmych, takich Jak inny byt, cel lub poznanie.

Identyfikowanie bytu z pozycji analizy tre$ocl poznanych jest takze
apnalizovaniem o od sirony przyczyn zewngtrznych, dostepnych przez
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relaoje, wigzgog te przyozyng ze skutkiem, oo ozyni przedmiotem ana-
lizy tylko te relaojg.
=y 2

" Identyfikowanie, wiakoiwe metafizyce, to zgodnie z zasads nie-
/ sprzeoznoéol wskazZywanie na te wewne¢trzme archail bytu jednmostkowego,

ktére syprawiajg, %e on Jjest i czym Jest, Uzyskujemy te identyfikaoje
wykluozajgc z metafizykd zdania, ktére negujg istnienie lub naruszajs

\\zaaade niesprzeoznobod.

A rozumienie mnie polega na wytworzemiu lub posiadaniu pojeola, leoz
na tym, ze zgodnle Z poznawamym bytem. umiemy wskazaé na tredol stanmo~
wigce tylko ten byt, na te, ktére go stanowipo wiadnie w nim domimnujg
1 na te, ktbére sg do nich podobne w immyoh bytach. Iqa,bzaj mbéwigo,
jest to ujecle przyozyn odrgbnodoi bytu Jeduostkowego, skutek ziden~
tyfikowania erchai, stanowigoyoh ten byt’.

1,2, Terminologia tematu

‘Rozumie‘jqo i identyfikujgo %o, ze byt Jjedmostkowy jest i ozym
jest, musimy majpierw zauwazyé, ze bytem jest zawaze odrebna, 0 ve~
wnetrzme ] jednodoi, rea kompozyc ja archai, stanowigoych ten byt,.

Ze wzgledu na te niepowtarzalnoéé archai nazywamy go bytem w soble
(ens in se), a zarazem bytem dzigki soble (ens per ae). Znaozy to, ze
nie stanowi go zaden element immego bytu (in se) 1 te to, oo go mta-
nowi, jest wystarozajgoym powodem tego, ze jest i oczym Jest (pexr se).!
Nie znaozy to, cozywidoie, ze jest bytem bez [xzyczyn zewnegtrzxych

(a se). Owszem, analiza relacji miedzy przyozynami wewne trzoymi, mie~

dazy istni.?niem 1 istots bytu, kieruje metafizyka do pr'zyo_z_yp__zevn,trz-
oych, Wykrywa on pierwszg przyozyne sprawozg istnisnia. Jeat tg przy-
Tzfnq?prmt, ktéry jest samym Istnieniem (ens a se). Wykrywa
takze przyozynmy celowe, ktére sg bytami przygodnymi i powodujg ukon-
atytuowanie sie moznodoi, aktualizowane] przez istnienle stworzome,

w t¢ mlepowtarzalng istote. Chodzi tylko o to, zeby metafizyk nie roz-
poczynal analizy od przyozyn zewnetrznyoh, gdyz -~ powtérzmy - nie poe
zwala to na zidentyfikowanile przyczyn wewngtrznych bytu, a tylko na u-

znanie za byt Jego relaoji do przyozymy zewngtrzne]j.
Wyrazenla "ens in se™ oraz "ens per se" wskazujg na status wewne-
trzneJ zawartos$ci bytu, na status Jego przyozyn wewngtrzmych.

Sygnalizowane tu zagadnienia sg szerzej njete w dwu artykulach "Fi.
lozofiozne komoepoje Boga™ 1 "Tomizm egzystencjalmy na tle odwmian
tomizmu", Artykuly sg opublikowane w praoy zbiorowe] pt., W kierunku
Boga, ATK, Warsezawa 1982, 21-49 1 59-81,
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Wediug Tomasza z Alwinu ten status wewnetrzoych przyozyn bytu o-
kreélajs tez lupe terminy, a mianowicie jednostkowoéé, osobnoéé lub in-
noéé, pojedynczodé (individuum, partioulare, singulare).

Byt jednoatkowy (individuum) to byt o wewngtrznej jednoéci, rézny
od inmyoh bytéw”, odrebny,

Te odrgbmodé, Jako znak bytu Jednoatkowego, 4w, Tomasz wielokrot—
nie akceni}_x_,jieiijl?oc_ladn_x_-y, %0 wiaﬁa sie to = podkresdlang tu tezg o rozpo-
ozgciu analizy _ngatafizy‘cznej 0d transcendentalnej wiasnodci odrebnoie
oi (aliquid) io0 wyrazajgcej te odrebnosé zasadzie niesprzeoznosci.

Tomgsz Zz Akwinu dadaje, ze byt jednostkowy, a .-wieo byt o wewnetrz-
neJj Jednoédcli, odrebmy, jest tym samym nieprzekazywalny (incommunicabi-
1e)3,

Gdy jest to byt, ktéry w swej istocie zawiera materie, wtedy ta
materia jest w nim racjg jego Jjednostkowoéci, Gdy nile zawiera w swej
istoole materii, a tylko forme, ta forma jest racjg jednostkowosdci ja-
ko moznodé wobeo aktu istnienia. Zawsze bowiem jedvmostkuje moznodé:
materia jest moznodolg wobec formy jako aktu w obreble istoty, forma
Jeat moznodcip wobec ilstnienia jako aktu w obrebile bytu,

Byt jodnostkowy jest wigo zawsze bytem w akcie (in actu) i zara-
zem ozyméw w soble (in se). Zawsze wobec tego musi byé substanojsg.

Byt osobmy, inny niz pozostale byty (particulare) to byt skompono-
wany ze slkutkéw prinoypldéw wewnetrzmyoh i zewnetrznych, determinujg-
oyoh tylko ten byt, Wérdéd tych princypiéw asg takze pPrzyczyny wewnetrz-—
ne i zewnetrzne, Niepowtarzalnos$é, gwarantowana osobnoédcig istnienia
i istoty, wskazuje, %2e ten byt Jednostkowy jest osobny dziekl tylko
Jemu wilafoiwym skutkom princypibéw. Inaozej méwigc, jest inny niz po-
zostale byty, gdyz oaly zeapél determinujgcych go principiéw wywotal
tylko te niepowtarzalme skutki, ktére go stanowig.

Byt pojedyrficzy (singulare) to byt jednostkowy i osobny, numeryoz—
nie rézny od pozostatych bytéw.

Jednostkowo$é, osobnodé lub innosé i pojedyriczodé wigzg sie z is-
.totg i naturg.

Iatota, ujeta w tym, czym jest, to wewmetrzne w bycie zasady tego,
o ’ﬁst, zasady jego indywidualnoéci. Ujeta jako moznoéé w od-
niesleniu do aktualizujgoego jg istnienia to w tym akecile istpienia po-
wéd jego ograniczonodci 1 nieabsolutnodci., Powodujgo takie skutki ta
istota stanowl razem z urealniajgcym Jjg istonieniem byt wlasdnie jedno-
stkowy, osobrry, pojedylczy.

2 "Individuum autem est, quod est in so indistinctum, ab aliis vero
distinotum". Tomasz z Akwinu I, 29, %, c.

3 Por, Tomasz z Akwinu I, 13, 9, c.
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Natura to lstota powipzena ze swyml prinoyplami, a wéréd nioh
gléwnie z zewngtrznymi przyczynami celowymi, ktére sg powodem i miarg
konstytuowania asi¢ istoty np, w forme i materig, To Zzarazem :I.stota
podmiotujgoa przypadiodcl, wywolane w niej przyczynami celowymi, gdy
zaktualizowalo jg wewngtrzbytowe istnienie,

>

2, Identyfikeoja 080by jako bytu jednostkowego

2.1, Individuum i partioulare (byt jednostkowy i byt osobamy)

Identyfikowaé - przypommijmy - to wakazywaé na wewnetrzne przy-
czyny, stanowlgoe byt jednoatkowy.

Byt jednostkowy to byt o wewnetrznej Jednodoi ozyli nilepodzielny
w soble, rozny od immyoh bytéw, odrebmy, osobmy i pojedyfozy, byt nie-
przekazywalny, gdyz l:‘,gdqoy ozymé W soble, co oznaoza, %6 nie stanowi
&0 Zaden element innego bytu (in se) 1 ze to, 00 go stanowi, jest wy-
atarozajgcym powodem tego, 2ze Jest i ozym jest (per se). To, ze jest,
czynl go bytem w akecis (in aotu). Gdy w Jego istocle znajduje aie ro-
zumo$é, stanowl osobg, Gdy w jego lstoole ponadto znajduje si¢ mate-
ria, stanowi oziowileka.

Byt Jeduostkowy wiec ze wzgledu ma rozumng istote jest osobg, a
ze wWzgledu na znajdujacy 9lp w teJ rozummej istoole materie jest ozlo-
wiekiem. Kazdy czlowiek jestv oauvbg, nie kazda jednak ocasoba jest ozloe
wiskiem, Osobg jest np, takze aniol i Bég. Inma wieo jest zawartosé
bytowa czlowileka, aniola i Boga. We wezystkioh jednak tyoh bytach jed-
nostkowyoh wystepuje rozumnoéé, czynigoa je osobami,

; rogg do zidentyfikowanla osoby jako bytu jednostkowego (indivi.
duum) Jjest zrozumienie go jako bytu osobnego (particulare), to Znaozy
bytu rozwazanego 2z dozchi de terminujgoych go prinoypidw,

Byt ocsobuy - zZnowu przypomnijmy - to byt, ktéry jest jedmodcig
sxutkéw, wywolamych przez wladciwe mu princypia. Te princypla sg we-
wnegtrzne 1 zewngtrzne, Wywolaly one tylko te niepowtarzalme skn-tki,
ktére stanowigo ten byt ozynis go zarazem bytem nleprzekazywaloym, po-
Jedyniozym i jednostkowym,

Jezell byt osobny, inny, nleprzekazywalnmy jest bytem w relacji do
determinujgcych go prinoypiéw, to jeat to byt rozwazany w jego matu-
rze, Natura bowilem tq istota powigzana ze swyml prinoypiami i podmio-
tujgca przypadiodci,

Byt jednostkowy rozummy, a wlgc osoba, rozwazany jako byt osobny,
niepowtarzalny, wyznacza swy boecjariaks definicje z dominujgcym w nile

;
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akcentem, postawlonym na rozumoéé natury, Osobg jest wtedy "rationa-
1is naturae individua substantia ~ jednostkowa substanoja o rozumpej

naturze",
We wrzedniu( 1982 8e3jl naukowe] w Uniweraytecie Paris XII roz-
wazajso Propozyo rof, B. dL Margerie uznalifmy, ze w boecjariskie]j ]

definicji osoby termin "rationalia" nalezy zastgpié terminem "intel-

1eotualis". Osobg jeat wtedy "intelleotunlis natura; individua sub-
AR
stantia - Jednoatkowa substanoga o mtelektua.l.nej natux-ze"

XTT proponovaliém—y, aby termin "nmatura" zastgplé terminem "subaistenp-

R ————

tia", a termin "substantia" teminom Mens". Osobg Jest bowiem "Eel—

laobualis aubsistentiae indiv:l.duum ens - byt ednostkowy o intelektu~
—

alne 3 ¥ &vg realnodé z aktem istnienia’,

Przypo;;ti._j;:ry, ze év. Tomasz zaakoepctowa.l boecjaﬁxka, def:l.nic;]g 0=
soby , lecz zarazem Js uzupelnil przyjmujgo obok rozummodol takZe ist—
nienie jako drugl i podstawowy czynnik konatytutywny (oomstitutivim)
osoby, Nie ma bowiliem jednostkowe] substancji ¢ rozummej naturze, jeze-
14 nie urealnia jej akt istnienia., Ta teza o istnieniu, dodanym do ro-
zumne J natury, wynikala z wypracowane]j przez Sw, Tomasza metafizyki
bytu jako latnie jgoego. Nie vynika.la Jednak jasno z samej struktury
oaoby,

Dopowiledzmy wigo, ze temin "natura” w definjcji osoby zmusza do
identyfikowania oesoby Jako bytu osm(ﬂouhm) 1 przeauwa na
drogi plan—toj;-2e osoba to “mindividua eubstantia’, Termin "Gatarad
kxieruje tez uwage Da zewngtrzne prinoypia osoby, Kaze wipo odozytywaé
J; Jjako skutek przyczyn racze] zewnelrzaycH, GO grozi stesowaniem neo~
platonskiego postepowania badawozego,

To postepowanie badawoze - znowu przypommijmy -~ polega na tym, Ze
kazdy byt traktuje sie jako przyczyne zewngtirzng skutlu, Skutek, ujety
w relacjl do przyczyny zewneirzmnej, tylko te relaoje wyraza, Przedmio-
tem analizy metafizyozne] staje sle faktycznie tylko ta relacja, kté=
rej treéé przypisuje sig zaréwno przyozynie, jak i skatkowi, W tyoh
warunkaoch o bytaoh mozna powiledzieé tyle, %e jeden Jest stwarzajgoy,
drugl stwarzany,

Rozwaza jgo osobg Z pozyoji matury ozyli je) zwiapzkéw z mrzyozynami
zoewnetrzomymi, ktérymi d.\.A istoty osoby ag duohowe przyozymy ocelowe,
txrzeba by raczej méwié o rozummogoi jako pochodzgcej z zewngtrz osoby,
ze sfer nadkasiegzyoowyoh, oo podkredlal Arystoteles, Uwazal bowiem, 2%e
intelekt, przyohodzgoy z zewngtrz, a wigo niegmiszozalny, udziela tej
swe] Wlasnobol duszy Jako formie pochodzgoej z moznobol materii. Ta

b Por, Tomasz z Alwina I, 29, 1, o,




- 204 ~

forma, przejmujgc niezniszczalnoéé intelektu, sama staje sie nieznisz-
czalna, nied$miertelna., Trzeba by tez mbéwié o osobie Jako podmiotujg-
cej przypadlodci, Jjako wykonujgcej wiec dzlalania, wchodzgoe] w rela-
cje poznania i decyzji. Osobg rozumialoby sig wobec tego jako byt osob-
ny, ktéry poznaje i pode juuje decyzje.

__'_'_Eo_z_l‘xmnoéé" wiL oddala nas od pierwazeg_o i wam:iejszego "oonsti-
Stutivam”, ktgm W osobia ;st istnienie. -

Korzystajgo z przemydled tego samego 4w, Tomasza zwréémy uwage na
to, ze rozummoié to ozynma zdolnoéé uzyskiwania rozumied, a intelekt
to wiadza poznawcza w swej istocle, Odnoszgc wigo do osoby intelektual~
noéé wskazujemy na Jej wewnetrzng zawartodé, a nie pa zewnetrzme rela-
cje, Jestedmy wtedy blifsi tezle, ze metafizyk dokonuje identyfikaoji
najpierw princypiéw wewngtrznyoh,

Zastgpujge termin "naturn“_.taminem_..wbuistentia" podobnie kieru-

Jemry uwage na istote Jako wewnetrzng PryyQzyng _omoby i zarazem ukazu-

jemy w teJ istocie takze realnosdé jako dlad towarzyszgcego istooie
istonlenia, Subsystencja bowiem to i1stota o tym, czym jest i zarazem
noszgca élad podmiotowania przypadloéol oraz posiadajgoa realnoéé jako
élad aktualizujgoego jg istnienia., To istnienie Jest przyozyng real-~
no$cl osoby Jako bytu, ktéry z powodu imtelektualnodel, stanowigoe] w
jego istoole mozno$é jJednostkujgcy formg, ataje sig bytem jednostkowym.
Forma bowiem ocsoby, polgczopa z moznoécip intelektualng, Jjest istotg
osoby, a istota jako moznosé Jednostkuje istnienie, to zmaczmy ozyni je
igtnleniem tylko tej istoty, Subaystenoja wieo ujawnia w strukturze
osoby zwigzek jej istoty z istmieniem. Czyni tez ozymé zrozumialym u-
znanie istnienia za "constitutivum" osoby Jako bytu, ktéry dzieki jed-
nostkujgceJ go moznoéci intelektualnej w istoole csoby ataje sig bytem
Jodnoatkowym,.

Takie poatepowanie badawcze uzasadnla uzyoie w definioji osoby ter-~
minu "individuum" i zarazem ukazuje o0sobe jako byt Dprzede wazystkim
Jednostkowy, a Wtérnie osobmy i po,jedyﬂozy. Pozwald %o ba ujmowanie o-
soby nie tyle 1 nie tylko w JeJ szg“zki_h z przyozynawml zewnetrzoymi,
ile raczej 1 takze w jeJ przyozynaoh wewngtrznyoh (istnienie i moznoé-~
clowa intelektualnoéé), skomponowamych na sposéb podporzgdkowania w
atrukturalng jednodd, ktoéra ozynl osobg bytem odrebnym, nieprzekazy-
walnym, czymé (aliquid) in se i per se, bytem wigc niepodzielnym, po-
siadajgeym w SobIe-wozystko, 00 ozyni ten byt osobg i jednostks, wlad—
nle oaobg jako bytem jednostkowym, Wezyastko to pozwala tez na zastgpie-
nie terminu fsubstancja" terminem wladnie "byt"™, oo uwyraZnia prawde,
%Ze osoba Jjest bytem jednostkowym,

2godnie =z pogh.qdam.i 4w, Tomasza, ohoé nie zawsze werbalumie go po-
wtarzajgo, wcigz jednak mydlsc jego ujeclami, rozwijajgo Je i w ich
dwletle odozytujsgoc byty, mozemy powiedzieé nie zmieniajgc tresci teka-
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téw, wiaénle zgodnie z nimi i zarazem zgodnie z prawds, zasadg nie-
aprzecznofol i samym bytem jednostkowym, uwyraZnlajgc w ten sposdb nie
erudycje. lecz metafizyke w, Tomasza, Ze osoba to "intellectualis sub-
sistentiae individuum ens - byt Jednostkowy o intelektualnej istooie
powigzanej przez swg realno$é z aktem istnienia™,

Dopowiedzmy tu lub moze powtdrzmy uwyrazniajgo problem, ze /drogs
do rozpoznania istnienia w bycle Jednostkowym jest istota jako subsy-
stenoja i zarazem jest tg drogs zasada racji bytu, a nie sgd egzysten-
cjalny, ktéry jest zdaniem z teorii poznania i nie moze stanowié zda-
nia w obrebie me tufizyki, Pierwszym zdaniem metafizyki jest zasada nie-
aprzecznoéci, stanowigca uwyrafZnienie odrebmoédci jako transcendental-
nej wlasnobol bytu, Ta wlasnodé mual si¢ staé wy]jéciowym przedmiotem
apalizy metafizyoznej., W wyniku tej analizy istnienie jawil aie jako
akt usprawiedliwiajgoy realnoéé tego, oo poznajeory, zarazem jako akt
ogarniajgcy istote bytu jedmostkowego,

Istnienie stanowi wigc "constitutivum™ osoby nie dlatego, ze lgozy
sle z intelektualpg istotg realng czyli subsystencjg, lecz dlatego,
ze Jako pierwszy, wewngtrzny akt bytu sprawia lub aktualizuje, zarazem
ogarmla, wyzwala w soble i wigze z sobg jedwmostkujgog go latote, ktéd-
rg W osoble jest forma i moznoéé intektualna, ukszitaltowane przez
wplyw przyozyn celowych, stanowigoych substancje duchowe,. Przyozymy
bowiem ocelowe wWplywajg na ukonstytucwanle sie istoty, a istnienie stwa-
rza przyozyna spravoza. 1¢ stworzone istnlenie aktualizuje calg awg
moznodoiowg zawartodé ozyli swgq dstote, przekszialoajpceg sle w forme
1 moznosé intelektualng pod wpiywm wiadnie tylko jej wladciwych przy-
ozyn celowyoh jako zewnetrznych princypi

Podobnie nie dlatego dusza ludzka jesat nieémlertelna, ze intelekt
wnidsl w Jej istote wlasnoéé niezniszozalnodol, leoz dlatego, ze akt
istnienia zawiera Jjg w aobie jako istote, jako wiga moznodéé wepblata-
nowigog z nim byt jednoatkowy. To wladnie akt istnienia wigzgc z sobg
iastote jako awg moznoéé nie pozwala jej oderwaé sie, odigozyd, zgingé.
Czynis Jq czyms niezmiszczalnym na miare¢ niezniszozalnoscl duchowego
bytu _jednontkove.go o

Takze wigo nie dlatego czlowiek jeat ozlowilekiem, ze dusza polg-
ozyia sle z olalem, leoz dlatego, ze akt istnienia zaktualizowal isto~-
te Jako zawarts w nim mo2noéé, w ktérej, swoibcie "przymuszony™ przez
zZewnegtrzne wobeo oziowieka przyczZyny celowe, powodowal ukonstytuowanie

5 Szerzej na temat przyczyn celowych por, M.Gogaoz, Le probléme de la
Toausa finalis” dapns le thomisme polonmais oontemporaln, W: Studi To-
mistioi, t. 14 (Atti dell’ VIII Congresso Tomistloo Intermazionale,
t, 5: problemi metafisioi). Cittd del Vatiocamo 1982, 342-350,

Taki akoent uwyraznilem w kalgzce pt. Wokél problemu osoby, PAX,
Varssava 1974,
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sie¢ formy 1 Jednostkujgoej ja mozno$ci intelektualnej oraz moznosod
materialne j. Moznod$é intelektualna jest w czlowleku podmiotem przypad-
loéci duchowych, takich jak intelekt czymny i wola, Moznodé materialna
Jost w czlowieku podmiotem przypadlrodold fizycznyoh, takioh jak rozcig-~
glosé, Jjakosecl, wymiaxy.

2.2, Terminologia problemu osoby i ozlowieka

Ujmu jac rozwazang tu problematyke na sposob wykazu terminédw,
stwierdZmy i powtérzmy pomijajgo juz okreélone terminy, ze:

Osoba to byt jednostkowy o intelektualmej istoole powigzanej przez
swg realnoéé z aktem istnienia.

“"Constitutivum" osoby, tym wieo, co osobe ozymnl osobg, jeat akt
istnienia i intelektualrodé jeJ lstoty, ogarnietej przez istnienie ja-
ko sprawiona przez nie moznodé, uwyraznlajgca W sobie te¢ intelektual-
no$é pod wplywem zewnetrznych przyozyn celowyoh, wyzwalajgoych ten
skutek.

Akt ilstnienia, stworzony przez przyczyne sprawozs,, ogarnia i ak-
tualizuje w soble mozno$é jako swg lstote, w ktérej wigze z formg moz~
noéé¢ intelektualng pod wplywem przyczyn celowyoh,

Czlowilek to osoba, ktéra Jest bytem jednostkowym, ukonetytuowanym
z aktu istnlenla i istoty zaktualizowanej przez to istnienie, wyzwala-
jgce w istocle nile tylko forme i Jednoastkujgcg Jg moznodé intelektual-
ng, leoz tokze wnikajgog W forme moznodé materialng, Takie skutki w
istoole spowodowaly tylko je] wilaébociwe, zewnetrzne przyozyuy celowe,
¢gdy oczywidcie przyozyna sprawcza stworzyla lstnienle oziowieka, aktu~
alizujgce swg lstote,

“Constitituvum" ozlrowleka, tym wigo, 00 ozZlowleka ozyni czlowle-
kiem, jJjest akt istnienia i istota, ktérs stanowi dusza Jako forma z
wyzwolong W nile j moznodoilg :Lnt‘elektualng, podmiomm 1 de~
oyzje, wraz z wyzwolong w niej moznodolsg materialng, podmiotujgcg roz-
cigglodé, Jekodol, wymiary,

Akt lstnienia, stworzony przez przyoczyne aprawczg, ogarnla i ak-
tualizuje w soble forme, a W niej moznoéé intelektualns i moznoéé ma-
terialng pod wplywem przZyozyno oelowych,

Dusza ludzka to aktusllzowana przez stworzony skt istnienia forma,
Jednos tkowana przez moznoéé intelektualng., Jest wtedy jako istotowa
1oznoéé razem z aktem iatnienia substencjg ¥ijeing co do istnienia,

a substanojg niezupelng oo do gatunku, gdyr vog swej roll ogarmigoila
olala, do ktérego jest przystosowsna {commensurata).

C:La.lo ludzkie to aktualizowena w r‘uaz;y Joko foxmie z mo2modcis io -
telsktual.nq takize moznoéé materinlba igoenis z zapodmiotowanyml w te]
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mozpodold przypadiodolami fizyozoyml, skomponowanymi w organa olelesne
pod wplywem przyozyn celowyoch. Cialem jest tylko zespdl przypadioéei
fizyozmych 1goznie z moznobdolg materialng jako ioh podlozem. Ta moz-
noéé powoduje, 2e oialo nie jest substenojs, gdyz brakuje mu Jjaeko oia-
tu usamodzielniajgoego je aktu, Tym aktem jest wladnie forma, zewnetrz-
na wobeo moznodoil materialmej i przypadlodoi fizyoznych, Te_. przypadio$-
ci spaja moznoé¢ materialma, ale aktualizuje jg 1 usprawiedliwia Jei
role podmiotu wlaénie forma jako akt juz przepojony mozmp$cig intelek~
tualing, gdy oalg t¢ kompozyoje urealnim akt istnienia., Cialo ludzkie
nie jest wigo ozeéoig przyrody, gdyz w kazdym byole, zawierajgcym w
swej istocie materie, te materie aktualizuje dopiero akt istnienia. A
podobiefiatwe do innyoh cial ma Zrédlo w relacjaoh rézmyoh subatancji
do t-yoh samyoh przyozyn oela\fyoh7

\ f’ﬁypad).oéni,ivuparte na moznodol intelektualvej i materialnej,
nasz wieo intelekt wytwarzajgoy dziela knltury i teohniki, wola uspra-
wniajgoa sle w wyborze tego, co dobre, takze rozoiagloéé,’@
__\ry}im, stanowigoce podatawe tworzenia aie organdw clala, same te or-
gana, sila, zdrowie, podtrzymujq w trwhniu istnienie bytoéw Jednos tko-
wyoh, takze istnienie ozlowileka Jako osob'y./neza, %e przypadloéci, a
nie Bég, podtrzymujg w trwaniu istnienj.e bytu :]ed.noatkowego_: wyn:.k.a z
faktu, e :I.atn:l.enie Jeat aktem, a wigo arohe"‘by\‘.u, Jego vapb.z.tworzy-
wem, Nie Jest rel.ao‘jq do Stwbroy. TyJ.ko poJmovanie :Lstnien:l.a Jako ré-
lao ji \ryznaoza Bogu role podirzymywania istnienia w trwaniu (conser-
vatio ‘esse), Te¢ role/pe.l_u:l.g przy-padl_oé'o_i_. Bég jedynie stwarza istnie-
nie~(oreatio esee),. T —

mbyT ednostkowy, ktéry jest osobg, gdyz w jego istocie
zawilera sle forma z zektualizowang w nlej przez istnienie moznoécig
intelektualng i ktbéry zarazem jest duchem, gdy% calg Jjego istote, ak~
tualizowans przez atworzony akt istnlenie, stanowi tylko forma i moz-
nodé intelektualna, Jest z tego wzgledu substancjg zupelng zardéwno co
do lstnienia, jak i oo do gatunku .

Bbg jest samym Isatnieniem a se, subsystujgcym w osobne j naturze,
ktére] wewnetrzne arche wykluoza Przyczyny zewnetxzne. Tym arche jest
bowiem wlasnie istnienie, ktére, gdy nie jest =z piczym strukturalnie
powigzane, jest tym, 00 a se jest, Jako Istnienie czyste, samoistne,
Jest tym, co pajdoskonalsze wérédd wszystkich doskonaloédci. Nie ma wiec

7
No temat ozlowleka, jego duszy i cilala por. M.Gogacz, Czlowilek i je~
g0 relacje, "Studia Philosophiae Christianae" 17 1981)2, 185-198,

Motafizyozng ldentyfikaoje anloléw oméwilem w artykuls pt. Fllozo-
ficzna konilecznoéé dstnienia anioléw Jako ocelowych przyozyu dusz

g;d?ﬁ.ch W: Czlowiek we wespblnooie Koéoiola, ATK, Warszawa 1979,
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w soble ograniozajgoej Je moznodol, nie ma wobeo tego osobmej istoty
i wlaspnoéci kategorialnych, Poniewaz wypslpla oalsg nature Boga, Jest
bytem, To istnienie dominuje w Bogu, a wigpo 0zyni Boga ozym$ odrebnym
i wlaénie subsystujgcym. Posiadajgo tg odrebnodé Bég jeast bytem jexdno-—
stkowym. Z racjl istnienia Bég posiada tez inne wlasnodci transoenden-
talpe z Nim zamienne. Z raoji istnienia, ktére jest "constitutivumn

osoby, Bbég Jeat zarazem osobg.

3. Poznawoza heureza osoby

Historyk filozofii jako oztowiek odblera poprzez swe windze pozna-
weze to wszystko, czym oddzialywa na niego poznawany byt. Jako zarazem
historyk filozofii wie, ze aby utworzyé metefizyke bytu musi rozpoczgd
analize od transcemdentalnej odrebnoéol bytu.

-Poznajgc ‘wigo cziowieka kaz.'y z nas przyjmaje w elebie idgoe ze
strony tego czlowiska boddoe, ktbére wladze poznawoze rejestrujsg i prze-
twarzajg pa poziomie zmysibw w postaé zmyslowag (speoies semsibilis),

a na poziomid intelektu w postaé umyslowg (speoies intelligibilis),
Postaé zmyslowa, dokonana przez zmysl wspblny, Jest podstawg Wyobrazex,
wytworzonych przez umyslowsg wiadze wyobrazni, Postaé umyslowa, wWytwo-
rzona przez intelekt ozynny, Jjest podstawg rozumienia, uzyskanego przez
intelekt mo"znoécimqr. To rozumilenie, stanowigce mowe serca, lntelekt
czynny wigze ze zZnakaml wewne trznymi, stanowigoymi mowe wewne¢trzng,

a pdinlej szuka dla nioh zZnakow w kulturze tworzgc nazwy 1 mowe ze-
wnetrzng. Wozeéniej, intelskt moznodoiowy na terenle zwysiowej wiadzy
oceny (vis cogitativa) ujgl relacje zaohodzgcs miedzy zrozumlang isto-
tg czlowleka a Jjego lstnieniem, réwnoczeénie dodwiadozanym przez inte-
lekt moznoécilowy przy uzyskiwaniu rozumienia istoty.

Zapim historyk filozofii tak opisze prooes poznania, odblera we
wladzach poznawczych zmyslowych, jak kazdy czlowilek, wrazenia ksztal-
tu, koloru, wymlardéw., Jezeli Zatrzymalby pa nich uwage, mégiby twier-
dzié, ze czlowlek jest ksztaltem, kolorem, wymiarami, I cz¢sto ludzie
poprzestajg na tym zamianowaniu dapych poznania zmyslowego na pPezZyc o
metafizycznie ujetej natury cziowileka, gdy poznanie zmysiowe uznajg
za cale poznanie ludzkie,

Uwazniej jednak przypatrujgo sip temu, 00 poznajemy, czlowiek od-
- krywa, ze kszialt, kolor, wymlary atanowin cdrebno oalofci. Stanowig
czlowieka, zwlierze, roéling, swoistsg jedno&é poznawanych elementéw,
Odrebnodé, jednosé nde sg elomentami fizyczonymi, Wystepujs Jedaak w
bycie materialuym i sg W nim poznane. Jozell oziowlek zafasoymujo 3lp
foktem jedmoéci, odrebmodedi, caloécid, moze te wia$nodol uznaé za patu-
r¢ czlowieka, Gdy na tym poprzes tcle, bgdzie glowil, =e czlowiek jeost

_—
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jednodoig tego, 0o go wypelnia, caloécig wazystkiego, o0 w nim pozna-
Jeumry, mmeryonfq odrebnobolg, Gdy t0, co wypelnia ozlowileka, potraktu-
je na spoadéb sumowania elementédw, nie odrézni ozlowleka od wytwordw,

a ponadto nie bedzie mégl ustelié, oo w ozlowiekn dstotpe, a oo drugo-
rzedne, Czlowiek pokonywal te tm_:dnoéo:l. w ten sposéb, ze uwazal og-
rebnodé i jednoédé albo za idee ozlowieka, albo za przeochowywang W in-
telekole kategorie, scalajgog dane zmyslowe,

Prze joty Jeduak grpblemem tego, oo istotne 1 przypadiodoiowe, two-~
rzyl teorie intelektualnego dodwiadozenia istot i teorig zmyslowego
doéwiadozenia przypadlofol, Jux wtedy oddzialil pozmanie umysiowe od
poznania zmyslowego oraz uozyn.iilj dusze mubstanojg, ktéra nie stanowi
iatotowe] jednodol z osobng substanojg olata., Wigze si¢ ona z ocialem
tylko prrypadioéoiowo jak z kimé przyjazmym lub wrogim. Unicestwilo to
ozlowieka jako substanojalng Jjednodé podporzgdkowat.

2rédlem biedu w tyoh wezystkioh ujeciach jelat mianowanie bezposred-
nio poanawanyoh treéoi na pozyoje istoty bytu, na pozyoje konieoznego
tworzywa oziowieka.

Aby unilmgqé tego biedu, Arystoteles radzil odréznienile przyozyn od
skutkéw, a enalimg preyozyn uznat za postgpowmnle metaf:l.zyome. Polecal
jednak doohodzenie do pr przyozyn od stromy ekatku, 0 7T

Wielu ludzi podjelo apel o badanie przyozyn. Zaczeto jednak wilab-
nie od stromy przyoZzyn doohodzié do skutku,

¥ metafizyoe doprowadzilo to do \ryfak.centmvania Przyczyn zewnetirz-
nyoh, rozpoznawanych w ioh relaoji do skutkn, Analizowanie tyoh rela-
0ji, a nie odregbnofoi bytéw jako punktu wyjéola w badaniach metafizy-
ozmych, zmusilo do uczyniemnia relacji natursg zardwno przyozyn, Jak i
skutkéw, Czlowieka, nawet kosmos uznano za zespoly relacjl, a réznioy
poszukiwvano w kategoriaoh oatodoi i ozeéoi.

¥ teorii poznania zamiast odtwarzanlsa drogi od rozumienia do wywo=-
ujgoego to rozumienie mrzedmiotu, zaozeto z pozycjl przedmiotu usta;
laé moxliwoéé wplywania tego przedmiotu na podmiot., Z pozycjli wieo ze-
wnetrzne] Przyozyny poznania zaoz¢to wyjasuiaé skutek, A nalezalo wyjéé
od skutku, od rozumienia, gdyz tylko wtedy rozpoznaje sig przyozymy
zewnetirzne 1 te ich dzialanim, ktére texn skutek sprawily.

Arystoteles wyszedl w swyoh badaniach od skutkéw, takioh jak przy-~
padiodei 1 relaoje. Szukal dla nioch pxzyczyny najplexrw wewngtrz bytu,
ktéry te przypadicdei i relaoje podmicotowal, Szukal przyczyn wewnetrz-—
nych, stanowlgoyoh byt i usprawiedliwia jgoych posladanis przypadioéci
i relaoji, Podjgl prawidiows droge badawozg, leoz blednie Obral punkt
wydéoia, Zaozgl od analizy przypadiodei fizyczoyoh, najplerw ujetych
W poznaniu zmyslowym, i znalazil Wwewngtrz bytu ioh przyczyne. Jest nig
moznoéé materialna. Arystoteles uznal Js za plerwsze, podstawowe two-

rzywo bytu. Znowu stwierdznia teoriopoznawcze uznal za stwisrdzonla me-
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tafiznyczne. Owazem, najpierw poznajemy przypadiodci fizyozne i napraw-
de ioh bezpoérednim podiiiotem Jest w byois materia. Z tego nie wyni-
ka, 2e jest ona pierwszym tworzywem bytu., Jest tylko tworzywem najpierw
poznapym. Zgodnie z przyznaniem moznofol plerwazelstwa w bytowaniu,
Arystoteles musial wyprowadzidé formy z moznofoi materii, Staty aie ome
ozymé drugim bedgo zarazem ozymé plerwszym, gdyz byly racjq identyoz-
noéol substanoji, Arystoteles stangql tez wobeo problemu wileoznodol ma-
terii, guyz przypisujgo JeJ wieoznodé zarazem twilerdzil, ze nie bytuje
ona poza Jednostkows substanojg.

Tomasz z Alwinu, aby unilkngé trudnoéoi Arystotelesa, pierwazeistwo
w bytowaniu przyzoal aktowil, a nie moznoSoi, 1 zidentyfikowal ten akt
jako imtnienie, a jJego moznoéé Jako istote., W te] istoole rozpozpal
forme jako akt, a materie Jako moznodé, Wykryl tez, ze inaozej nalezy
opisywaé pozmanie.

Poniewaz pierwszym wynikiem pozmania ozyld trefoig rozumjenim Jest
to, vzym ooé jeat, np. %e to Jes% ozlowlek, zaozgl wyJaénilaé, jak do-
szlo do tego rozumienia istoty,

/0Odblerajgo wrazenia zmystowe ujelidmy tez odrebnoéé, Te odrebmodé
palezy uozynid punktem wyjéoia analizy. Jest ona skutkiem. tego, ze
ozlowiek w ogble jest, Zarazem Jjest on tym, ozym jeut,b ozymsd wlaénie
odrgbnym, Nie Jest drugim bytem, Nie jest tez etapem prooesu od nie-
ozlowleka do ozlowieka, Jest 0sobng strukturg, ktéra ma w aoble to,
ozym jJeat i zarazem powdd tege, ze jest, Ten powdd tego, 2e oziowlek
jJeat, przejawia sig w jego realnoéol i w odrebmnosoi,

Powbd realnodci ozlowleka to istnienie. Dzigki istnieniu odrebne
jest to, ozym cziowlek jest, Odrebnoéé wigo, podobnie Jak realnoédé,
sg wiasnmo$olami, ktére ozlowlek jako byt posiada z raojl swego istmie-
nia, Powbéd tego, ozym ozlowlek jJest, to istota., Istoienie, ktére ure-
alnia 1 powoduje odrebnoéé, wewnetrzng Jjednodé ozlowleka, Wiasnosdé do-
bra i prawdy, ma pozycje¢ aktu, Istota Jjest mozno $olg.

Czlowiek jawi si¢ pajplerw wladzom poznawozym w okreélomym ksztal-
cie, kolorze, wymiarach, w tym, ze oddyoha, zyje, olerpil, mysli. Moz-
noéé, podmiotujgca te wiasnodol, musi wigo byé materialna i niemate-
rialna, gdyz ksztait Jest materialny, a myéleunie niematerialne, Zarow=-
no materialnoéé, jak i niematerialnoéé sy zwigzane 2z foxmg, ktbéra jako
akt w obszarzs istoty w polgczeniu z moznoéolsg niematerialng stanowi
dusze,.

Wyrozumowujomy istnilenie duszy w ozlowieku stwierdzajgo, 2e gdyby

stanowila nas tylko mozno$é materialna, ktbéra jako moznoéé jest nieo-
krefélopa boz formy, istnienio urealnialoby byty nieokreélone, Tymoza~-
som poznajewy byty odregbne 1 wyraZ4niev identyczne z sobg, posiadajsoo

wigo okreslons istote., To okreélenis wnosi forxrma, Podobnie, gdyby ata-

nowila pas tylko moznoéé niematerialna, ktéra Jako moznosdé jest nle-
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okxreélona bez formy, istnienie urealnialoby byt nileokreélony, Gdy ist-
nienie urealnia forme, obejmujgosg moznosé mniematerialng, ktéra jest
intelektualna, wlaénie powstaje dusza ludzka, Istnlenie aktualizuje W
niej olalo, z ktérym dusza tworzy istote czlowileka,

Cztowiek wigo, jak kazdy byt, poaiada wiasnoéoli z raojl swego ist-
nienia 1 z raoji awe] istoty. Wipsnodéci istnieniowe to odrebnogé, real-
noéé, Jednoéé, prawda, dobro, Wiasnosoi istotowe to w obrebie duszy
intelekt ozynny i wola, a W obwrebile ciala to rozoigglobé, jakodé, wy=-
miary.

Wiasnodol latnleniowe ag w ozlowleku bezpoérednimi poduiotami re-
laoji osobowych, ktére tym aig oharakteryzujs, ze ucbeoniajq dwie oso~
by, upodobniajs je do sleble 1 wzajemnile na alebie otwierang.

Wiasnodol istotowe sg bezpoéredniml podmiotemi relacji tworzenia.
Tworwzg wiadnie slkutkl rézpe od sieble Jak wiedza dzigkd poznaniu, pod-
miotowanemu przez intelekt lub jak sprawnosé wyboru dziekl deoyzji,
podmiotowane ] przez wole, Poznanie i decyzje, wszystkie zreazts relacje
istotowe mogs niszozyé lub wapieraé w trwaniu relapje osobowe,

Osoba prze jawla sie¢ przede wazystkim w relaojach osobowyoh., Gay
pozna jemy te relaoje, takie wiaédnie jak miloéé, wiara i nadze ja,
wasparte na roalmodol, prawdzie i dobru dwu oaéb, odkrywamy te oaoby
jako wapbélobeone byty jedmostkowe, A gdy teo osoby ohronig wigzgoe je
relacje osobowe, gdy podtrzymujs Je w trwaniu, odkrywamy, 2e dawa byty
Jodpostkowe, ujawniajg swg intelektualno$é, tak jak realnodé, prawda
4 dobro ujawnily istmienie tyoh bytéw.

UJawnione w podtrzymywaxych w trwaniu relaojach osobowyoh istnienie
1 intelektualnods bytu Jednostkowego weskazujg, %e POPrzez nasze I'OZU=
mienia identyfiim jemy wlaénie osobe.

9 Temat relaoji osobowyoh podjglem w nastepujgoych praoach; Czlowiek
i Jego relacje, dz.oyt.; Metafizyozme ujpoile rodziny, w: Spojrzenia
na wapélozesng rodzing w Polace, PAX, Varszawa 1981, 307-325, Kon-
templaoja ozy dziamlanie, ¥W: W nuroie zagadnien posoborowyoh, t. 14,
¥Wyd, Sibéatr Loretamnek, Warszawa 1981, 164-19%5; VWartoéol osobowe W
Multurze, "Studia Philosphise Christianae" 18(1982)2, 203-212.



