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Teza
]

Istotg sporu o jednos¢ czy wielos¢ form
substancjalnych, jaki zaistniat miedzy Janem
Peckhamem | Tomaszem 2z Akwinu, jest
problematyka metafizyczna, bedaca wyrazem
zderzenia  dwoch  tradycji  filozoficznych:
neoaugustynskiej 1 tomistyczne,j.



Novum
]

Zweryfikowanie | uporzgdkowanie informacji
dotyczacych jednego z najwiekszych sporow XIll
wieku:

- przebieg debaty na Uniwersytecie Paryskim w roku
1270

- argumentacja Jana Peckhama (przyblizenie
pogladow i wskazanie ich zrodet)

- dziatania Jana Peckhama jako arcybiskupa
Canterbury (weryfikacja jego wersji wydarzen)



Metoda
g

e Dwuaspektowy charakter badan:
- historyczny
- stricte filozoficzny

e Podjeta problematyka wymusita dwie metody
badawcze:

- metoda historyczna (rozdziat 1 1 IV)
- metoda scholastyczna / spekulatywna (rozdziat I i 11l)



Uktad pracy
c—

e |. Geneza problematyki jednosci i wielosci form w cztowieku

e Il. Poglady i argumentacja Jana Peckhama na rzecz tezy o
wielosci form w cztowieku

e Ill. Poglady i argumentacja Tomasza z Akwinu na rzecz tezy o
jednosci formy substancjalnej w cztowieku

e |V. Debata Tomasza z Akwinu z Janem Peckhamem na

Uniwersytecie  Paryskim —  przebieg, okolicznosci |
konsekwencje



Wyniki bada n —rozdziat |
S

e Nalezy wskazac kilka rownorzednych zrodet zaistnienia tej problematyki w
X wieku

e W sporze dotyczgcym ilosci form Arystoteles jest punktem wyjscia obu
przeciwnych sobie stanowisk (teza: Robert Zavalloni i Fernand Van
Steenberghen)

e Uwypuklenie znaczenia dzieta Awicebrona Fons vitae dla rozwoju
problematyki wielosci form w Xl wieku

e Dopiero od stynnej ,debaty” z roku 1270 nalezy przyjmowac wiasciwy
poczgtek sporu

e Nalezy zrezygnowac z tradycyjnego podziatu na dwie szkoty (obozy) w Xll|
wieku: augustynizm (,,tradycyjny Bonawentura | franciszkanie) |
arystotelizm (,innowacyjny”; Tomasz i dominikanie) /Zob. np. J.P. Torrell/



Wyniki bada n —rozdziat Il

Glowne zrodia i inspiracje w pogl gdach Jana Peckham:

- Augustyn (przez pryzmat dziet Bonawentury) - boska iluminacja, rationes
seminales, dusza jako ens a se, jednos¢ duszy | je] wiladz, poznanie
zmystowe

- Bonawentura - uktad kwestii, hierarchicznosc¢ form w bycie

- Arystoteles (najczescie] przez komentarze Awicenny) — terminologia,
autorytet filozoficzny, potencjalnos¢ form nizszych w formach wyzszych,
definicja duszy

- Awicenna - definicja zycia, zagadnienie wtadzy wegetatywnej, koncepcja
intelektu czynnego jako oddzielonego, ztozenie duszy z formy | materii

- Pseudo-Boecjusz (Dominik Gundisalvi De unitate et uno) - ztozenie duszy z
formy i materii



Wyniki bada n —rozdziat Il cd.

Glowne tezy Jana Peckhama:

- powszechny hylemorfizm (panhylemorfizm) - materia duchowa zapewnia duszy i
aniotowi jednostkowosc¢

- hierarchiczny uktad form - kazda kolejna forma jest aktem wobec nizszych form,
jak rowniez moznoscig dla dalszego doskonalenia

- forma (dusza) rozumna jest formg ciata jedynie jako pierwsza zasada

- forma cielesnosci (forma corporeitatis) odpowiada za determinacje cielesnosci,
a nie forma wyzsza, ktéra sama z siebie nie posiada cielesnosci

- niejasny status wegetatywnosci, zmystowosci i rozumnosci w strukturze
cztowieka

- materia posiada uprzednie ,entytatywne” istnienie



Kwestia to zsamo sci martwego |
zywego cia fa Chrystusa

Obaj oponenci:

Martwe ciato Chrystusa mozna nazwac ciatem jedynie na sposéb dopuszczajgcy
wieloznacznosc¢, poniewaz w chwili Smierci utracit On nature ludzka.

Punkt sporny:

Jan Peckham: Forma corporeitatis (jako konsekwencja przyjmowania
hierarchicznego uktadu form w strukturze ontycznej cztowieka) jest gwarantem
numerycznej niezmiennosci substancji, zachowuje tozsamos¢ materii ciata przed |
PO Smierci.

Konsekwencja —> istota cielesnosci jest niezalezna od duszy rozumnej i zmiany
form

Tomasz z Akwinu: Tomasz broni identycznosci (tozsamosci) zywego i martwego
ciala Chrystusa z pominigciem koncepcji formy cielesnosci. Te identycznosc
gwarantuje wedtug Akwinaty unia z Osobg Stowa Bozego.



Wyniki bada n — rozdziat Il
S

e Glowne tezy Tomasza z Akwinu:
- jednos¢ (jedynos¢) formy substancjalnej w cztowieku

- dusza rozumna jest bezposrednig formg ciata cztowieka (anima rationalis forma
corporis)

- jedna forma substancjalna = jednosc¢ bytu = jednosc¢ esse
- nie przyjmuje szczegolnego charakteru formy cielesnosci i odrzuca materie duchowg

- formy elementéw (zywiotéw) pozostajg w zmieszaniu nie w akcie lecz jedynie swojg
mocg (virtute)

- animatio - forma rozumna igczy sie bezposrednio z materig pierwszg, na ktorg
oddziatujg przyczyny celowe

- commensuratio (materia quantitate signata)



Wyniki bada n —rozdziat Il 1 IV
S

Czas debaty: Wielkanoc 1270 roku - dysputa kwodlibetalna Tomasza z Akwinu

Okoliczno sci: Prawdopodobnie Peckham zaatakowat Tomasza przy okazji omawiania
kwestii Utrum oculus Christi post mortem dicatur aequivoce oculus, vel univoce (Quodlibet
I, . 2 a. 2)

Gtowne powody sporu:

- przekonanie Tomasza dotyczgce jednosci formy substancjalnej, zgodnie, z ktorym odrzucat
miedzy innymi zachowanie ,odrebnosci” formy cielesnosci w odniesieniu do ciata Chrystusa

- uzycie zwrotu ,bardziej zgodny z prawdg” (consonum veritati)

- fakt, ze Tomasz z Akwinu zmusit Jana Peckhama, podczas jego promocji mistrzowskiej na
Umwersyteue Paryskim, do wycofania pogladu odnoszacego sie prawdopodobnie do kwestii
wiecznosci $wiata

- domniemana niezgodnosc¢ pogladow Tomasza z naukg Augustyna i tradycjq filozoficzng



Wyniki bada n —rozdziat IV
S

e Relacje debaty:
- wersja Rogera Marstona
- wersja przekazana przez Barttomieja z Kapui

- wersja Peckhama zawarta w jego listach



Rozdziat IV
7

e Analiza listow Peckhama wskazuje, ze autor dokonuje

pewnego rodzaju manipulacji w odniesieniu do kwestii zrodet
pogladu o jednosci formy substancjalnej w cztowieku

Dokonana analiza ,osoby” Peckhama, w sposoOb posredni,
podwaza wiarygodnosc wersji debaty przedstawione] przez
niego

Tomasz nie zmienit swojego stanowiska odnosnie
problematyki ciata Chrystusa po wydarzeniach z roku 1270



Dziekuje za uwag e



