TEMAT PRACY

SOKRATEJSKA IDEA NIEWIEDZY JAKO ZRODEA ZEA MORALNEGO
A ETYKA SW. TOMASZA Z AKWINU —
ANALIZA POROWNAWCZA




PLAN PRACY

O

I. Etyka Sokratesa

II. System etyczny sw. Tomasza z Akwinu
1. Intelekt, wola i uczucia w akcie moralnym
2. Przyczyny zla moralnego wedlug Sw. Tomasza

3. Aretologia Akwinaty

IT1. Porownanie pogladow Tomasza z Akwinu i Sokratesa




PLAN REFERATU

I. Sokrates @

1. Problem zZroéodel i odtworzenia oryginalnej
mysli Sokratesa

2. Cnota jest wiedza

3. 710 moralne wynika z niewiedzy

4. Paradoks, ze nikt nie grzeszy dobrowolnie

I1. Etyka sw. Tomasza w zestawieniu z
sokratejska1

1. Mozliwe zaleznosci pomiedzy oboma
filozofami

2, Roznice i ich przyczyny

3. Zrodla zla moralnego wedlug Tomasza

4. Dobro¢ woli

5. Nadrzedna rola pierwiastka rozumnego

ITII. Podsumowanie




Problem zrodel

O

Zrodla wiedzy o Sokratesie:

P6zniejsi

Arystoteles




CNOTA JEST WIEDZA

roztropnosc¢
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WADA JEST NIEWIEDZA

O

bltedny
osad
moralny




Utozsamienie choty z wiedza

Redukcja wady do niewiedzy

Ktokolwiek czyni zlo, czyni
je nieswiadomie i
niedobrowolnie
]




ARGUMENTACJA SOKRATESA

O

1. Nikt nie pragnie rzeczy, ktore sa zle dla niego;
gdyz zlo szkodzi czyniacemu je.
Jest w nas fundamentalne pragnienie dobra.

2, Zdaje sie, ze sa ludzie, ktorzy chca zlych dla nich rzeczy.

3. Sokrates pyta:
Czy ci ludzie wiedza, ze te rzeczy sa dla nich zle,
czy mysS$la, ze sa one dla nich dobre?

4. ,Wiec jasna rzecz, ze ci ludzie nie pragna zla —

ci, ktorzy go nie rozpoznaja — tylko pragna tych rzeczy,
ktore brali za dobre, chociaz sa zle (...),

jasna rzecz, ze pragna rzeczy dobrych.”




Jesli ktos bedzie wiedzie¢ co jest dobre,
bedzie t©czyni<’:
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Negacja akrasii

,Osoba w czasie T pragnie i wybiera X w preferencji do Y,
wtedy i tylko wtedy,
Gdy wierzy w czasie T, ze X jest lepsze dla niej niz Y.”




MOZLIWOSC ZALEZNOSCI
AKWINATY 0@ SOKRATESA

I. ZnajomoS$c¢ pogladow Sokratesa przez Akwinate
1. Znajomos¢ Swiadectwa Arystotelesa
2. Brak znajomosSci Swiadectwa Platona

3. Brak znajomosci Swiadectwa Ksenofonta

I1. Zwiazek pogladoéw Akwinaty z pogladami Sokratesa

1. Krytyka pogladow i udoskonalenie argumentacji Arystotelesa
2. Przejecie pogladow Sokratesa




ROZNICE

AKWINATA

O

SOKRATES

f/}

-Systematyczna wykladnia -Brak calosciowego systemu

antropologii i etyki

[
¢

-Specyficzny sposob nauczania

CZLOWIEK
UJMOWANY
HOLISTYCZNIE




7ZEO MORLANE WG SW. TOMASZA

Slabos¢ woli

Zlosliwosé woli (grzechy pod
wplywem uczuc)
UCZUCIA

Ignorancja
(niewiedza)




IGNORANCJA

O

-Niewiadomos¢ Ignorancja
-Brak wiedzy (niewiedza)
-Nieznajomos¢

-Gléwna przyczyna bledow
-Infekuje wszystkie wladze czlowieka

-Powoduje niedobrowolnosé¢ czynu
-Moze by¢ zawiniona i niezawiniona

-Czlowiek nie chce wiedziec, aby z wieksza swoboda grzeszy¢




SEABOSC WOLI (WPEYW UCZUC)

O

-Tomasz nie neguje stanu slabosci
Moralnej

Slabos$¢ woli
(grzechy pod
wplywem
-Uczucia moga powodowa¢ zlo na 3 sposo uczuc)

-1. powodujac roztargnienie
-2, sklaniajac czlowieka do dzialania sprzecznego z wiedza ogolna

-3. hamujac rozum z powodu silnej reakcji ciala
- Uczucia zmniejszaja wine moralng

- Uczucia powoduja blad poznawczy i wplywaja na wiedze

-W polemice z Sokratesem, podzial wiedzy na: og6lna i szczegélowa
oraz habitualng i aktualna




ZEOSLIWOSC WOLI

O

Zloshiwos¢e
woli

-Tomasz, w odroznieniu od Sokratesa
twierdzi, ze czlowiek moze rozmysSlnie uczynic¢ zlo

-Nikt nie czyni niczego nigdy z intencja dzialania zla,
jednak zlo moze by¢ chciane przez osobe

gdy pragnie jakiejS przyjemnosci

i w konsekwencji pragnie zla z nia zwigzanego




DOBROC WOLI

O

Sokrates Akwinata

-Synderesis — fundamentalne
pragnienie dobra w czlowieku

-Kazdy czlowiek pragnie dobra
-Wola z natury skierowana

-Nikt nie chce zla, ku dobru
Bo zlo szkodzi czyniacemu je (lecz moze byc¢ to dobro pozorne)

-Wola moze pragnaé zla ze wzgledu
na powiaqzane z nim dobro




INTELEKTUALIZM OBYDWU ETYK
NADRZEDNA ROLA PIERWIASTKA ROZUMNEGO

O

Sokrates Akwinata
-Utozsamienie duszy z pierwiastkiem
rozimowym -Nadrzedna rola intelektu
- Utozsamienie cnoty z wiedza -W kazdym grzechu jest obecna
niewiedza

-Z1o moralne pochodzi
z niewiedzy -Brak wiedzy glé6wng przyczyna
grzechow czlowieka

-Wiedza * -Roztropnosc¢




PODSUMOWANIE

O

1. Aby obronic¢ sokratejski paradoks nalezy go dobrze
zrozumiec, uwzgledniajac metode nauczania,
holistyczne ujecie czlowieka 1 nasze ograniczenia w
rekonstrukcji oryginalnej mysli Sokratesa.

2. Roznice pomiedzy etykami Sokratesa i Sw. Tomasza
wynikaja raczej z czynnikow zewnetrznych (sposob
wykladu i odmienna antropologia).

3. Pomiedzy tymi filozofami zachodza liczne
podobienstwa, zwiazane z uznawaniem
fundamentalnego pragnienia dobra w czlowieku i
przypisywaniem elementowi rozumowemu nadrzednej
roli w postepowaniu etycznym.




SOKRATEJSKA IDEA NIEWIEDZY JAKO ZRODEA ZEA
MORALNEGO A ETYKA SW. TOMASZA Z AKWINU —

U@ Za UWage!

UCZUCIA

Ilstnieje taki sta Jryim czlowiek
Wwie. CO jeSies ' ﬁ~| lera zlo
INTELEKT




