Mateusz Ulejczyk

Status ontologiczny ciata uwielbionego wedtug dokyny Tomasza z Akwinu

Przedmiotem niniejszej pracy jest racjonalna refleknad chrzeijanskyg doktrym
o zmartwychwstaniu cziowieka w egiu Tomasza z Akwinu. Jest to swoista proba
odpowiedzi na pytania dotygze natury cziowieka, jegaycia orazsmierci w kontekcie
chrzecijanskiej idei eschatologicznej. Kulminacjbada bedzie okrglenie, czy bez
odwotywania st do chrzécijanskich prawd wiary, ale postugig sk wytacznie naturalnymi
mozliwosciami  rozumu, jestgny w stanie obrogki tez dotyczca indywidualnego
zmartwychwstania cziowieka oraz o#lié, kim bedzie i jaki Ikpdzie cziowiek
zmartwychwstaty, ktory dogpi zbawienia.

Akwinata podstawy catej swojej antropologii czergezede wszystkim z filozofii
arystotelesowskiej, ktorej fundamentem jest teohglemorficznej ztaoncsci bytow.
Gtlosi ona,ze kady byt, w tym cziowiek, zigony jest z formy substancjalnej i materii.
Opiera st ona na powszechnym @wiadczeniu, w ktérym dostrzegamse cziowiek §czy
w sobie dwie rzeczywisfoi. Pierwsz z nich jest sfera niematerialna, olema jako
intelektualna, dz psychiczna, drugza jest ptaszczyzna materialna, ktéra realizujepstez
cialo cztowieka wraz ze wszelkimi czyrniotami fizjologicznymi. Obszar dziataldoi
intelektualnej zostat okgny mianem formy, ktora ustanawia istnieniu i rjad&sztait
materii. Dziatanie to powoduje zaistnienie nowegmirebnego od innych cztowieka.
Wraz z rozwojem méfi filozoficznej, forme substancjalip zaczto okrela¢ terminem dusza.
Tak rozumiana dusza jawiestatem jako pierwsza zasaglgcia w cziowieku. Ustanawigg
nowe istnienie, sprawia jednoéné, ze dany byt jest tym, czym jest, czyli okliee jego
tozsama@¢. Natomiast materia jest tym elementem, ktéry beenpoddaje si formowaniu
I przyjmuje wszelkie wyznaczane przez dustyspozycje. Tomasz z Akwinu przejmuje ten
spos6b rozumienia cztowieka i zarazem zgeszgo modyfikuje. Twierdzize podstawow
cechy kazdego cztowieka jest fakge istnieje, a jakby na drugim miejscu znajduje dana
istniejgca tré¢. Wskutek tego fundamentem tomistycznego rozumieziawieka kdzie
podziat jego struktury n#stnienie i istote. Dopiero jakby w drugim kroku dzieli orstote,
czyli pewny istniegca tres¢ na arystotelesowglkformeg i matere. Zigczenie konkretnej formy
substancjalnej z konkrefrmatery powoduje zaistnienie nowej jednostki w danym ghiun
Dla Tomasza forma (dusza) jest podstaviezmiennéci, natomiast materia jest podstaw
zmienndgci w cztowieku. Akwinata zauwa réwnie;, ze oprdcz materialnej zmienéwm,

w cztowieku wys¢puje rownie pewna zmienn@ niematerialna, ktéra polega na
przyswajaniu nowych téei intelektualnych. Aby rozvwgzat ten problem wprowadza paje
intelektu moznosciowego. Podejcie to nie rozwdzuje jednak definitywnie tego problemu,
poniewa oprocz zmiennéei niematerialnej dotyexej poznania, w cztowieku wysgtuje
rowniez zmiennd¢ niematerialna dotygrza jego aktéw wolitywnych. Z tego powodu
przyjastem w swojej pracy stanowisko wypracowane wspdicze na gruncie tomizmu
konsekwentnego, ktére zamiasttelekiu moznosciowego wprowadza pe@cie Ma@nosci
niematerialnej, jako podstawy wszystkich zmian ragmalnych w cztowieku, a ponadto
wynosi g z poziomu jedynie wiadzy duszy rozumnej, jak chdiamasz, do oddzielnego
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czwartego pryncypium bytowego cziowieka. Tomizm $ekwentny zaspuje rownie
termin materia nowym okréleniem moznosci materialngj, ktéra wraz z mateygifizyczmg
tworzy dos¢pne empirycznie ciato cztowieka. Tak q@i podyizajac za mygla Akwinaty

i jednoczénie rozwijapc ja, mazemy wyr&ni¢ w bycie ludzkim cztery pryncypia bytowe:
akt istnienia oraz stanowice istot substancji:forme rozumng i moznos¢ niematerialng,
ktére stanowg dusz orazmoznos¢ materialng, ktdra z matesi fizyczng tworzy ciato.

Aby odpowiedzié na postawione na wgtie pytania trzeba zastandavgic rowniez nad
wzajemnymi relacjami duszy i ciata. Najpierw podgny zagadnienie natury duszy.
Dla Doktora Anielskiego dusza jest przede wszystkierwsz zasad zycia w cztowieku.
Stad podstawowym jej zadaniem jest udzielanie ist@iewcialu, a przez to calemu
cztowiekowi. Mowhc inaczej, bdac aktem ciata, ktdry udzielaycia, dusza ksztaltuje
matere, czyngc z niej ciato. Kolejg cechy duszy jest jej niezniszczaléio Tomasz formutuje
kilkka argumentow na néeniertelng¢ duszy, z ktérych miana wymiené chociaby fakt,
ze dusza jest aktem ciata, co oznacze, jest bytem samoistnym. Kolgjnprzestank
za nigmiertelndcig duszy ludzkiej jest analiza véleiwego jej poznania intelektualnego.
Poniewa przedmiot takiego poznania jest niematerialny,diwniez podmiot je wykonujcy
musi by niematerialny. Oznacza tae dusza, tak jak wszystko, co jest niematerialree ni
moze ulec zniszczeniu. Tak w ggm skrocie prezentuje gsitomistyczna koncepcja duszy
ludzkiej. Przejdmy nasgpnie do refleksji na temat ciata cztowieka. Tomas&kwinu jest
niewatpliwie pierwszym mylicielem chrzécijanskim, ktory potayt tak duzy akcent na to,
aby ukazé cztowieka w calej jego psychofizycznej petni. Tiaohylemorfizmu pozwolita
mu, ukaza cialo ludzkie jako réwnokziny wzgkdem duszy element konstytutywny
cztowieka. W tej perspektywie dusza i ciato stanp@tnac, bez ktorej nie mgemy mowe
o istnieniu cziowieka, jako gatunku. Oprécz tegiwiata dostrzega jeszcze inne walory
ciata ludzkiego. Wskazuje na tée materia fizyczna sama w sobie jest dobra, jegincz
pozytywnym, poniewa istnieje. Wszystko, co istnieje, pisze Tomasz{ psbre, w takiej
mierze, w jakiej istnieje. Gdyby w materii nie byhkobra, tzn. bytaby absolutnie zia,
to w ogole by nie istniata. Gwarantem tego dobs& ezyczyna powstania wszystkiego, ktor
jest filozoficzny Absolut, a w gfiu chrzdcijanskim osobowy Bbg. Doskonaty Bog nie ma
w sobiezadnego braku, co oznacza jest petry istnienia i najwgkszym dobrem. Ponadto
wspomnielsmy juz, ze cztowieka charakteryzuje niezabe wzgédem ciata poznanie
intelektualne. Pamiat nalezy, ze chodzi tu tylko o poznanie jako dziatanie samaohie.
Natomiast patrc szerzej, poznanie intelektualne nie jest absawntonomiczne wzgtlem
ciala, poniewa zgodnie z twierdzeniem Tomasza, w intelekcie niea miczego,
czego najpierw nie byloby najpierw w zmystach. @agk wykorzystuje ciato do percepcji
Swiata zmystowego, a przez to do pozyskiwania papzmysty tréci, ktére g nastpnie,
juzw pewien sposéb obrobione, wykorzystywane do pozna intelektualnego.
Wynika z tego,ze dusza potrzebuje ciata, do dziahatasciwych swojej naturze. Dlatego
Tomasz twierdzize definicja duszy zawiera w sobie cialo organicZtére w przypadku
cztowieka jest ciatem ludzkim. Dgi niemu dusza me skt wpelni rozwij&

i wykorzystywa swoje widciwosci. Tak wkec pohczenie duszy z ciatem, jest dla nigj
naturalne i korzystne. Podsumowaij pohczenie duszy z cialem ustanawia w istnieniu nowy
byt ludzki. Jest to zatem pgmizenie substancjalne, bez ktorego nie byloby cakaui

O cztowieku maemy mowe zawsze i wycznie wtedy, kiedy jedrsd ta jest aktualnie
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zachowana. Substancjakio oznacza rownie to, ze jest to paiczenie bezpaednie,
co oznhaczaze jedna duszaézy st z jednym ciatem. Tomasz zdecydowanie odrzucagpogl
gloszacy wielas¢ form w cziowieku. Co wicej w duszy ludzkiej tkwi nieustanne
przystosowanie jej nie tylko do ciata ludzkiegogakkiego, ale do konkretnego tego oto ciata
(tac.commensuratio animae ad hoc corpus). Innymi stowy kada dusza posiada w sobie
indywidualrg instrukcg, w jaki sposéb stworzy i uksztaltowé konkretne ciato.
Owe wytyczne zawiergjinformacg o wszystkich indywidualnych cechach, wdavosciach,
sprawndciach i jakd@ciach ciata ludzkiego. Z tego powodu dusza zawsdeib mogta nada
istnienie i uformowaé tylko jeden okré&lony typ ciata, ktérego dyspozycje zawiera w sobie.
Na tej podstawie Tomasz odrzuca jakiekolwiek formydrowki dusz, czy te ponownego
wstepowania w inne ciata, 0 czym gtosi chadg teoria reinkarnacii.

Jak zostato jpwykazane, palczenie duszy z cialem jest wpisane w natluszy i ma
na celu osigniccie przez rg doskonatéci. Kazde zatem ewentualne rozbicie tej jeflrip
do ktorych naley fakt smierci cztowieka, jest przeciwne naturze zarownezgujak i ciata.
Smieré jest dramatem nie tylko ciata, ale rownieluszy. Pomimo tegoze jest ona
nieSmiertelna, to po ogtzeniu od ciata, nie posiada petnego istnienia.zBuxldzielona od
ciala jest take niepetna gatunkowo, nie ma bowiem takiego gatujalkudusza ludzka.
Jest ona c&cig gatunku cztowieka, ktory w momendimierci ulega destrukcji. Wszystko to,
co przedsmiercip odnosito ¢ w bezpdredni sposdb do ciata, a &g wszystkie mniegj
doskonate wladze duszy: wegetatywna i zmystowapalzsgcje | widciwosci ciata, za spraw
commensuratio nadal tkwiy w duszy tyle, ze juz nie aktualnie, ale w nimosci.
Dusza zachowuje réwniejednostkowe istnienie. Dochodzimy tu do trudnegspornego
momentu okréenia tego, co jest elementem jednositkym w cztowieku. Dla Arystotelesa
czynnikiem jednostkgpym w obebie gatunku byta materia. W przypadku duszy ludzkie
ktéra transcenduje doczesapmateria nie mze by ostatecznym warunkiem odudiajacym
jednostk. Dlatego sam Tomasz wydaje¢ shie nadawé& materii takiego znaczenia.
Twierdzi on raczejze kady cztowiek posiada jednostkowow taki sam sposdb, w jaki
posiada istnienie. Dlatego przyczyn jednostkowieni@ naley szuk& w samej materii
fizycznej jako takiej, ale w formie, czyli w duszyo samoistna dusza musi posiagiakas
wiasciwos¢, dzieki ktorej zachowa indywidualrdé rowniez po odhczeniu od materialnego
ciala. Zauwamy, ze w takim ugciu materia jawi s jako wylcznie bierna, jakby wtorna
zasada jednostkowienia,szezynnym i naczelnym jegprincipium jest forma. Samo ogoéline
okreslenie, ze przyczyna jednostkowienia znajduje sv formie, nie rozwjzuje jednak
calcsci problemu. Dlatego w swojej pracy przedstawitemied wspotczesne interpretacje
I uzupetniania tomaszowej nauki w tej kwestii: pr6f Swieawskiego i prof. M. Gogacza.
Wedtug pierwszego z nich przyczyna jednostkowiemigze St z commensuratio i jest ni
materia ilgciowo oznaczona (lac.materia quantitatae signata). Jest to materia,
ktérej ilosciowe okrdlenie zalene jest od konkretnych dyspozycji tkeych w duszy
w wyniku wspomnianego przystosowanidCommensuratio poprzez o0Owo 0znaczenie
i przyporzdkowanie zapewnia duszy nieustanne odniesienie aieriyp aktualne w czasie
zycia, ydz maznosciowe po smierci, przez co umdiwia jej rowniez jednostkowy
nieSmiertelngé. Poniewa commensuratio tkwi w istocie duszy niezateie od ciata
materialnego, ciato nie jest potrzebne do tego, dmsza byta jednostkowa, w gbie tego
samego gatunku, ale samo przypdkowanie jest czynnikiem wystarczeym. Natomiast
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M. Gogacz akceptag substancjalne przypadkowanie duszy do ciata, sugeruj® ch@
dusza i ciato powstajrownoczénie, to w poradku natury dusza jako akt ma pierwsgisvo
wzgledem ciata, ktore jest miooscia materiala. Tak wiec, wedtug Gogacza przyjmag
stanowisko Swigawskiego nalgatby uzné takze, ze w poradku natury istnieje pewien
.moment”, w ktorym dusza ludzka nie bylaby indywadna. Gogacz zauwa,
ze w cztowieku istnigj dwie manosci: maznos¢ niematerialna, ktora jest podstawmian
niematerialnych oraz nioos¢ materialna, ktéra jest podstawmian cielesnych. | to wdaie
one, wedtug niego,asczynnikami jednostkgcym dusz. Z tym, ze mano$é niematerialna,
czyli tomaszowy intelekt mmaosciowy jest konieczgi podstawow zasad jednostkowienia,
ktora znajduje sitrwale w duszy. Natomiast mieos¢ materialna jest niekonieczrzasad,
ktora petni tylko funkaj uszczegotawiars, tzn. okréla konkretne wymiary przestrzenne
i wlasciwosci zmystowe ciata w trakciezycia na ziemi. Poniewa jest niekonieczna,
duszatraci ¢ zasag w momencie smierci. Sama wiel@& proponowanych rozwzan
pokazuje, ze sprawa indywidualrigi intelektow i istotowe] jednostkowoi kazdego
cztowieka jest fundamentem dalszych rozasadotyczcych zmartwychwstania cztowieka.
Zwroémy jeszcze na chwiluwag na ciato ludzkie a raczej na to, co po nim zostajér dla
cielesnego wymiaru cztowiekémier¢ jest niewstpliwym kresem istnienia. W momencie
smierci ciato przestaje Iy ciatem ludzkim, poniewa przestaje go aywiaé dusza,
ktora nadaje mu gatunek czlowieka. Stajee ino natomiast ukladem materiatu
elementarnego, ksztaltowanego przez tppreypadidciows, zwanego potocznie zwtokami,
czy tez migzszem cielesnym, ktéry w wyniku przemiany materipweyrodzie, staje gina
powrot jej czscia.

Przedstawienie ogolnej charakterystyki antropoldgimistycznej pozwala nam na
wyciagniecie konkretnych wnioskow i udzielenie odpowiedzitoaczy maemy na gruncie
racjonalnego rozumowania mawi o maliwosci zmartwychwstania cztowieka.
Sam Akwinata wyrznie wskazuje w swoich tekstache cziowiek posiada w sobie naturaln
skionna@¢ do zmartwychwstania (faordo ad ressurectionem). Do przestanekwiadczcych
o realndci zmartwychwstania natg zaliczy to, ze cziowiek w swojej naturze ma niejako
.Zapisan” jednos¢ psychofizyczyp, ktdra urealnia jeden akt istnienia. Dowiegdlty tez,
ze oddzielenie duszy od ciata jest przeciwne nateztewieka. Dusza oddzielona posiada
defacto istnienie niedoskonate, bo nie petne gatunkowodilektyce Tomasza wszystko,
co istnieje, zmierza #Zado doskonatéci, a wic swoisty nieporgdek, brak doskonadoi
wywotany przezsmier¢, nie mae istni€ wiecznie. Dlatego pragnienie wynikag z natury
duszy, aby pakzy¢ sie ponownie z cialem, powinno dojdo skutku. Zmartwychwstanie
wynika wiec z doskonaiéci natury ludzkiej, ktéra nie ni@ by osiggnieta inaczej, jak tylko
poprzez jedn& duszy i ciata. Oczywcie nie jest to dowdd empiryczny, ale racjonalny
I niesprzeczny logicznie argument wiedzy na pozeomaturalnym. W takiej perspektywie
pojawia s¢ pytanie, o to kiedy nagti zmartwychwstanie. Rozwaujac ten problem Tomasz
odwotuje s¢ posrednio do Objawienia chrzejanskiego i mowi, ze zmartwychwstanie
nasgpi w ,momencie” wypetnienia gidziejow, kiedy skaczy sk swiat materialny.

Po wskazaniu na kluczowe argumenty przemaws&j za zmartwychwstaniem
cztowieka, nalgy teraz zastanowisic kim bedzie i jaki kedzie cztowiek zmartwychwstaty,
ktéry dosgpi zbawienia. Wane jest to, aby podkék¢, ze zgodnie z natgrludzks, kazdy
cztowiek zmartwychwstanie. Natomiast inkwesty jest to,ze jedni zmartwychwstando
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zbawienia, natomiast drudzy ku ppieniu wiecznemu. W niniejszej pracy przedstawitem
poglhdy Tomasza dotygze przede wszystkim ciata uwielbionego, czyli cakka
zbawionego. Otd przede wszystkimdalzie to cztowiek tasamy z cztowiekientyjagcym na
ziemi. Tomasz podaje co najmniej trzy argumentyeprawiajce za tasamdcia cztowieka
zmartwychwstatego. Po pierwszezsamd¢ ta zapewniona jest przez jeden wspélny duszy
i ciatu akt istnienia. Po drugieommensuratio powoduje toze dusza ma tylko jeden model
ksztattowania ciata ludzkiego, ¥d po zmartwychwstaniu ponownie zaktualizuje to samo
cialo. Wane jest to, aby podk§k¢, ze zmartwychwstan wszystkie czsci ciata
rozpatrywane w aspekcie gatunku cziowieka, a nierozumieniu materii fizycznej,
np. zmartwychwstanie serce, jako to serce konkgetneziowieka, ale nie colzie ju
zbudowane z konkretnych atoméw. Dziejetsik poniewa atomy z ktérych zbudowane jest
cialo fizyczne nie nale do istoty gatunku, aleagstylko dodatkowym uzupetnieniem,
ktore pozwala namy¢ w swiecie materialnym. Po trzecie Tomasz podaje régvairgument
logiczny, z ktérego wynikaze zmartwychwstaje to samo, co kiédymarto. Gdyby tak nie
bylo nie mielibymy do czynienia ze zmartwychwstaniem, ale z gidgim nowego ciafa.
Tak wigc podczas zmartwychwstania duszagppy st ponownie z tym samym cialem co do
istoty, ktore aywiata na ziemi.

Wszystkie wihaciwosci ciala uwielbionego wynikgj z podstawowego faktu,
ze cztowiek zbawiony dalzie posiadat doskorginatug. Tomasz wyrénia cztery takie
podstawowe wigiwosci, ktore okréla taciniskimi terminami: impassibilitas, subtilitas,
agilitas i claritas. Pierwsza z nichmpassibilitas, dotyczy kwestii doznawania cierpienia.
Czlowiek zbawiony, pisze Tomaszedzie wolny od cierpienia zaréwno fizycznego, jak
i duchowego, co najmniej z dwéch powodow. Po pieevsierpienie wptywa negatywnie na
tego, kto go doznaje, a ya powoduje pewnego rodzaju zniszczenie. Natomigsa c
uwielbione Igda niezniszczalne. Po drugie cierpienie samo w s@sé pewig anomaly
niezgodm z natug cztowieka, nie mze wigc wysepowa w zmartwychwstatej doskonatej
naturze ludzkiej. Doskonata natura nie wykluczanpgdmaliwosci doznawania jako takiego,
dlatego w ciele uwielbionymella dziataty wszystkie zmysty natgce do gatunku cztowieka.
Niestety Tomasz nie wyjaia, w jaki sposob dokladniedizie sé to odbywato. Z pewrizia
nie bedzie wtedyzadnej materii fizycznej, tak wt wszelkie doznania i zmianyedy
posiadaty charakter wagznie niematerialny. Kolejn cecly jest subtilitas, pod ktog
Akwinata wyraa doskonate oddziatywanie duszy na ciato. Skutkiego oddziatywania
bedzie pewna subteldé ciata uwielbionego, ktorej pozbawione jest ciatéowiekazyjacego
na ziemi. Duszadualzie mogta w sposdb doskonaly realizévgaop natue w ciele, poniewa
nie bedzie miata ja ograniczé w postaci przypadkei materialnych. Ciato ¢zizie doskonale
aktualizowane, co oznaczae nie ledzie posiadatozadnych brakéw i niedoskonatm,
np. niepetnosprawrioi, otytosci, itp. Ponadto ciato uwielbioneetizie zajmowato pewne
miejsce, bo chocianie kkdzie juz w nim materii fizycznej, to jednak oldlene wymiary,
masa, g@stas¢, temperatura i polenie nalea do doskonalci natury ludzkiej.
Tomasz postuguje i w tym miejscu arystotelesowskim terminemasy wymierng,
ktora definiuje jako mas posiadajca miejsce. Z tego wzgtlu, wedlug Tomasza,
ciato uwielbione bdzie réwnie nieprzenikliwe, co oznaczae po pierwsze niecblzie mogto
znajdow& sie jednoczénie w tym samym miejscu, co inne ciato fizycznedb
zmartwychwstate; po drugie ciato uwielbione nigdhie zdolne do przechodzenia poprzez
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bariery fizyczne. Jest to umae stwierdzenie, poniewawyklucza maliwo$¢ wchodzenia
cziowieka zmartwychwstalego w ciata innych ludaijacych na ziemi oraz nitiwosé
przechodzenia przegiany, czy drzwi. Co wicej nawet przed zmartwychwstaniem dusze
ludzi zmartych nie mog wchodzé w ciata innych osob, poniewatkwi w nich trwale
przystosowanie do swojego wtasnego ciata. Tomaspsdsé rowniez do faktu,ze Chrystus
po zmartwychwstaniu wszedt do wieczernika, w ktérgmajdowali s uczniowie przez
zamknete drzwi. Akwinata sugerujeze to, co zrobit Chrystus nie wynikatlo z natury
subtelngci ciat uwielbionych, ale zwrane bylo ze specjaln indywidualry Bozg
interwency. Wiele razy te powtarzaze ludzkie ciata uwielbione nie zawszedlp miec takie
same zdolngi jak ciato Chrystusa, ktory posiada nattosko — ludzg Analizugc teksty
Tomasza trafiamy tale na stwierdzenieze niemaliwe jest lokalne przebywanie ciata
ludzkiego w tej samej chwili w dwéch mdych miejscach, czyli bilokacja. Jest to bowiem
sprzeczne z pefiem jednostki, ktéra sama w sobie jest niepodaielblauwaamy wic,
ze tomistyczne gpie tego zagadnienia przysparza nam pewnych téadnkiedy chcemy je
skonfrontowa z zyciem nielicznychéwictych chrzécijanskich, co do ktorych istniejeywe
przekonanie,z posiadali dar bilokacji, ngw. 0. Pio. Nieprzenikliw& ciata uwielbionego
usposabia je réwniedo bycia dotykalnym, tzn. takim, ktore peooddziatywa na zmyst
dotyku, ale czy tak si dzieje, czy nie zaly wylagcznie od duszy, ktéra doskonale
oddziatlywupc na ciato, mge niejako dopuszczadziatanie w nim tych jaki, badz nie.
Kolejng cecly powigzarg w pewien sposéb z poprzednest agilitas, poprzez ktdgy Doktor
Anielski wyraza wszellg aktywnaé i sprawnd¢ ciata uwielbionego. Pagtamy, ze dusza
jest nie tylko aktem, ale réwniezasad ruchu w ciele. Z tej racji ciato uwielbionedrzie jej
podlegte réwnie jako czynnikowi poruszagemu. Ciatlo uwielbione dalzie oczywicie
wyjsciowo przebywato w idealnym dla siebie miejscu, alE nie kgdzie stalo na
przeszkodzie, aby mogto je zmiefiaTomasz twierdzi bowiemze przebywanie ciata
w danym miejscu naky do nagrody przypadiciowej, czyli jakby drugoranej.
Doskonaté¢ cztowieka zbawionegochzie polegata na tynze nawet jak bdzie przebywat
winnym miejscu, to agle kedzie miat w sobie wewgtrzne przyporzdkowanie do
wilasciwego sobie miejsca, najbardziej odpowigdego jego indywidualnym
predyspozycjom. Waym wnioskiem wynikacym z maliwosci przemieszczania i

i jednoczénie braku materii jest taze ciato uwielbione ¢dzie catkowicie transcendentne
wzgledem czasu i przestrzeni. Czwartcecly ciala uwielbionego jestclaritas.
Tomasz suponujeze cztowiek zmartwychwstaty, ktéry dapi zbawienia, bdzie posiadat
pewry jasnd¢, ktora tak jak wszystkie inne cechy, wynika z dwsiej realizacji natury
duszy w ciele uwielbionym. Jasito duszy lgdzie duchowa, Zgasnd¢ ciatla ledzie
przyjmowana i eksponowana na zejva jako jasné¢ cielesna. Poprzez jasna¢ bedzie
mozna dostrzec chwatciata zbawionego. Co wiej Tomasz sugerujese jasnéé ciata
potaczona z subtelroiag spowoduje pewnprzezroczystdé ciata uwielbionego. Niedalzie to
jednak catkowita przeoczystd¢, poniewa barwa jako taka réwnieprzynaley do natury
cztowieka. Dlatego stusznym, ahaoie doktadnym wydaje siporownanie takiego ciata pod
wzgledem wizualnym do hologramu. Wiasiey bowiem hologramu jest tae widzimy go,
ale rownie maozemy ujrze to, co znajduje giza nim. Ukazywanie tej jasé@ bedzie zalene
od woli cziowieka uwielbionego. Wiadze duszydlp decydowaty o tym, czy i kiedy pokaza
badz ukry¢ jasng¢ i chwak swojego ciata przed innymi. Widzimy gd, ze Tomasz
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dopuszcza mdiwosé réznego typu objawie prywatnych, w czasie ktorych dochodzi do
ujrzenia ciata kogg kto zmart. Z tymze naley pametac iz taka forma ,kontaktu” zawsze
zalena jest od woli cztowieka zmartwychwstatego, a ladza ziemi mog by¢ jedynie
biernymi odbiorcami tycke wizualnych tréci.

Oprocz czterech podstawowych wdavosci ciat uwielbionych, Tomasz podejmuje
jeszcze reflekgj dotyczce wyghdu cziowieka zmartwychwstatego. Wspomriiely juz,
ze w ciele uwielbionym zmartwychwstamwszystkie czsci ciata naleace go natury ludzkiej,
ale tylko pod wzgidem gatunku, bez materii. Akwinata podejmuje réwrzagadnienie
wieku ciata zmartwychwstatego. Z doskorsaionvynika, ze bedzie to wiek dojrzatéci, jest to
bowiem wiek w ktérym zakiczyt sk juz psychiczno — fizyczny rozwdj cztowieka, a jeszcze
nie rozpocegto sig starzenie. W wieku dojrzatym wszystkie ngily s w petni gotowe do
realizacji wszystkich czynoi wynikajacych z natury cztowieka. Ciato uwielbionedzie
rowniez posiadato indywidualnmas, ktéra analogicznie do wiekwdzie taka sama jak ta,
ktérg miat cztowiek w momencie najdoskonalszego rozwBjaskonaté¢ gatunku ludzkiego
wymaga rownie tego, aby zmartwychwstate ciata zachowaty gwigc. Ciekavg rzecz jest
fakt, ze pomimo zrénicowania pfci i braku jakiegokolwiek odzienia, zrvaychwstali ludzie
patrzc na siebie, nie dala odczuwali wstydu. W ich ciatach niecdzie bowiemzadnej
pozadliwosci, ktéra powodowatby ewentualny wstyd. W ciele eMvionym nie kds tez
zachodzity zadne procesy fizjologiczne m.in. Davianie, rozmnaanie, spanie, itp.
Towarzysz one cztowiekowi na ziemi, poniewaoskonal go i z tego samego powodu nie
bedg miaty racji funkcjonowania w doskonatym ciele uilbienym. Warto zatrzyma si¢
w tym miejscu na kwestii dotygeej wiecznego szezcia. Panuje bowiem powszechnie
poghkd, ze doskonal&t i szczscie ludzi zmartwychwstatyche¢ldzie przejawia sie miedzy
innymi w przyjemnéci cielesnej. Wnioski Tomasza bgriednak ten obraz, poniewaegug
istnienie po zmartwychwstaniu jakichkolwiek czyd&ciomapgcych na celu przyjemnoi
cielesne. To nie na nichetizie, wedtlug niego, polegato uszélawienie ciata ludzkiego.
Cziowiek osagnie ,przyjemnéc” ciata dzeki temu, co sprawiaze jest bytem ludzkim,
a wiec poprzez rozum. Przyczynszczscia ciata zmartwychwstategoedizie nieustanne
oddzialywanie rozumu na ciato i ule§éo wobec niego. Nie cielesne, ale doskonalsze,
bo niematerialne (duchowe) doznania wymagane iwystarczgie do osjgniecia petni
szczscia.

Ukazanie istotnych cech i spraweo ciata zmartwychwstatego pokazujes filozofia
cztowieka w ugciu Doktora Anielskiego jest kompleksgwdziedzirp wiedzy. Tomasz,
trzymapc sk konsekwentnie przyfych na pocgtku drogi zatgen metafizycznych,
stopniowo wskazuje na kolejne \t&wosci natury czlowieka, ze szczegllnym
uwzgkdnieniem psychofizycznej jedém. Prowadz go one do przZsviadczenia,ze na
gruncie zdroworozglkowym niemaliwym wydaje s¢ by¢ stan trwatego, spowodowanego
smiercigp rozbicia tej jedngéci. Na tej podstawie formutuje dalej teop prawdopodobnym
zmartwychwstaniu cziowieka i wdaiwosciach ciata uwielbionego. Ml Akwinaty oparta
jest na gruncie filozoficznym, ktéry jest uwarunkawy maliwosciami poznawczymi
naturalnego rozumu. Z tego powodu nhie wszystko,daae jest nam w dwiadczeniu
religijinym mazna wytlumaczy na ptaszczinie czysto naturalnej i logicznej. Filozofia zatem
zawsze dochodzi do granicznej bariery nadprzyrookmnw ktdrej musi usipi¢ miejsca dla
tych prawd, ktére przynosi Objawienie, a rozwigystematyzuje teologia.

7



