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Ktora z funkcji nauczyciela akademickiego jest najwazniejsza?

(Wystapienie na sympozjum pt. Tomizm konsekwentny, dedykowanym prof. Mieczystawowi Gogaczowi, ktére odbyto

si¢ na Uniwersytecie Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie w dniu 20 listopada 2010 roku)

Chce powiedzie¢ rzeczy wedlug mnie oczywiste 1 banalne, ale potrzebne, poniewaz to, co
wydawato si¢ oczywiste 1 banalne, w roéznych przemianach naszej kultury jest zagrozone i
podwazane. Zacza¢ musz¢ od tego, co panstwo wszyscy wiedza, ale jak powiedzial jeden z
greckich filozoféw: ,,co warto powiedzie¢ raz, to warto powiedzie¢ i drugi”. Mozna wigc
przypomnieé, ze uniwersytet to jest przede wszystkim universitas magistrorum et scholarum, czyli
wspolnota osdb. Wtornie to jest wspolnota nauk, wtornie jest to wspdlnota uprawiania nauk. Przede
wszystkim jest to wspolnota osob, ktére chcg badaé lub chca wprawié si¢ w badaniu, ktére chea
nauczy¢ si¢ rzetelnego badania. Oczywiscie jesli taka wspolnota funkcjonuje musi uwzglednicé
zewnetrzne warunki, musi mie¢ odpowiednig autonomi¢ W nauczaniu i badaniu, o co jak wiadomo
jest coraz trudniej. A wigc uniwersytet to przede wszystkim wspolnota os6b. Musi by¢ ta wspolnota
budowana na wspolnych celach, zarowno nauczajacych jak uczacych sig¢, zarowno mistrzow jak i
stuchaczy, studentdéw, uczniéw. Nauczyciel akademicki nie potrafi przekaza¢ talentu, bo talentu si¢
na ogoél nie przekazuje, mozna zmobilizowa¢ kogos do ksztalcenia talentu, ale nauczyciel
akademicki potrafi i powinien przekaza¢ wiedzg, erudycje, a zwlaszcza umiejgtnosci — warsztat, to
co nazywa si¢ warsztatem. Sformutowanie tytulu mojej wypowiedzi jest w pewnym sensie
prowokujace, poniewaz sg dwa zatozenia w sformutowaniu tego tematu: ze istnieje wiele funkcji
nauczyciela akademickiego i ze jedna z nich jest najwazniejsza. Otdz istotnie istnieje kilka funkcji
nauczyciela akademickiego. Przede wszystkim musi zmobilizowaé lub utrwali¢ zainteresowania
stuchaczy do studiowania wiedzy, studiowania sprawnosci w danym kierunku. Musi wobec tego
umiejetnie pokazac sens pewnej dziedziny wiedzy — w tym wypadku filozofii — i pokaza¢ sposob, w
jaki tg wiedze si¢ zdobywa 1 w tej wiedzy mozna tworczo pracowac. Nauczyciel akademicki,
zwlaszcza profesor, jak sama nazwa wskazuje, to ten, ktéry na swojej katedrze ma prawo wygtaszaé
wlasne poglady, na ogét profesorowie maja wiasne poglady. Profesor musi jednak pamigtac, aby
nawigza¢ kontakt nie tylko ze stuchaczami, ale z epoka z ktorg pracuje. Musi to robi¢ dialogowo,
dyskusyjnie. Musi, sam wyktadajac pewna doktryng, zdialogowac¢ ja, wyktada¢ w dyskusji z innymi
opiniami, z innymi podej$ciami. Musi prowadzenia tego dialogu, dyskusji, nauczy¢ stuchaczy.
Oczywiscie dobrze, ze profesor filozofii $wieci erudycja, ma wilasne badania, pisze interesujace
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teksty, lecz punktu widzenia stuchacz jest to potrzebne tylko po to, zeby stuchacz miat zaufanie do
kompetencji profesora. Profesor przede wszystkim powinien wiedzie¢, iz bardziej niz jego ksiazki
chwalg go jego uczniowie. Uczniowie sg prawdziwa ozdoba profesora uniwersytetu. Dlatego ci,
ktorzy zatujg czasu dla studentow, bo chcg napisaé jeszcze jedng ksigzke, wedlug mnie nie sg
idealnymi profesorami uniwersytetu. Powtarzam raz jeszcze: uczniowie sg prawdziwa ozdoba
profesora. Z prof. Gogaczem mieli§my wspolnych mistrzow. Od tych mistrz6w nauczyliSmy si¢
miedzy innymi wilasnie tego o czym mowitem przed chwilg. Prof. Gogacz najpierw byl moim
najblizszym kolega, a potem zostal nawet szwagrem. Mimo ze czesto rozniliSmy si¢ zdaniami, to
nadal zostaliSmy przyjaciotmi, nie tylko szwagrami, ale i przyjaciotmi. Chcialem powiedzie¢, ze
wlasnie to przekazywanie personalistycznego podejscia do uniwersytetu jako wspolnoty osob jest
tym, co$my przejeli od naszych wspdlnych mistrzow i co chcielibySmy dalej przekazywac.
Niestety, jak si¢ obserwuje takich ludzi, ktorzy zajmujg si¢ wicloma rzeczami, a zapominajg o tej,
jaka jest budowanie wiezi osobowej miedzy mistrzem a uczniem, niestety nie rokuja prawdziwego
rozwoju dobrze pojetego uniwersytetu. Niestety mozna by narzeka¢ na to, ze wlasnie uniwersytet
przestaje by¢ wspolnota ludzi badajacych, szukajacych prawdy (nad prawda w ogdle stawia si¢
znak zapytania) i nawzajem uczacych sig, bo trzeba powiedzie¢, ze w pewnym etapie studiowania
na uniwersytecie nawzajem ucza si¢ mistrz i uczen. Jak si¢ dobrze prowadzi seminarium, to
wlasciwie istnieje wspOlpraca 1 wspolne uczenie si¢ nawzajem. Inaczej oczywiscie uczy uczen
mistrza, inaczej mistrz ucznia, ale niemniej jednak jest to pewne dobro, ktore stuzy nie tylko im, ale
stuzy takze rozwojowi pewnej wiedzy. Celem uniwersytetu jest nie tylko przeprowadzanie badan,
ksztalcenie nowych kadr, ale tez umiej¢tne rozpowszechnianie wiedzy. My ostatecznie uczymy si¢
dla samej prawdy. Prawda zdobyta bezinteresownie, dla niej samej jest najlepszym dobrem
wspolnym danej spotecznosci. Uprawiajac prawde w takim kontek$cie, we wspolnocie osob,
czynimy dobro dla catej spotecznosci. Bardzo si¢ cieszg, ze z tego, co wiem, na uniwersytecie nadal
kontynuuje si¢ te tradycje i oby nie bylo przeszkod, a jesli si¢ pojawiaja, abySmy dzielnie umieli je
zwycigzaé. Jakie to przeszkody si¢ pojawiaja, nad tym juz nie bede si¢ rozwodzil. Mogibym,
poniewaz jestem juz emerytowanym profesorem zwyczajnym 1 nie boje¢ si¢ juz naraza¢ ani
urzednikom, ani innym profesorom, wigc moglbym tu rézne rzeczy powiedzie¢, lecz ogolnie
zachecam do tego, zeby jednak wraca¢ do tej klasycznej koncepcji uniwersytetu i klasycznego
profilu nauczyciela akademickiego. Zeby by¢ anachronicznym, zawotam do studentéw: mniej
internetu, wigcej ksigzek i wigcej merytorycznych rozméw z nauczycielami. Mogg sobie na to
pozwoli¢, poniewaz w tym gronie mam ucznidow i modo recto i modo obliquo, wiec jako$ to mi si¢
uda. A wiec podsumowujac, nauczyciel musi spetniaé kilka funkcji. Musza one wspolgraé ze soba,
ale w tych funkcjach przede wszystkim nie moze by¢ sprawa drugorzedna kontakt osobisty

nauczyciela z uczniem. I to jest morat, ktérym chce zakonczyc.



