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rm | eirzystym jezykiem, co umoiliwia wykorzystywanie tej'po—
;?JJT; lpr% jsrzgrsge gggn):) czytglnikéw. Po ‘kaidym rozdzial'e zamiesz-
czona jest bibliografia informujaca o pozy.CJac;h z Za;lqrt_a’su fl_Jozof“ na-
uki, Ksigzke Jak byé dobrym empirystq? mozna poleci¢ kaz_demu, kto
chee zorlentowaé sie we wspélezesnych pradach w zakresie szeroko
rozumianej filozofii nauki.
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SPRAWOZDANIA

SESJA NAUKOWA W 2300-LECIE
SMIERCI ARYSTOTELESA

Katedra Historii Filozofii w ATK zorganizowala w dniu 18, X. 1978 r.
sesje naukowy poswigcona filozofii Arystotelesa dla uczczenia 2300 ro-
cznicy jego $mierci. Sesje otworzyl prodziekan Wydzialu Filozofii Chrze-
$cijanskiej, ks. doc. dr hab. Mieczystaw Lubanski. W pnoblematyke fi-
lozoficzng wprowadzil prof. dr Mieczystaw Gogacz. Wyklady wygtosidi:
mgr T. Bartel — Zagadniemie uniwersalibw u Arystotelesa, T. Walen-
towicz — Teoria madterii w Metafizyce Arystotelesa, mgr Ewa Podrez —
Zagadnienia metodologicene w Etyce Nikomachejskiej, mgr A. Adusz-
kiewicz — Recepcja arystotelizmu w filozofii arabskiej. Ponizej podaje-
my autoreferaty wyghoszonych odczytow.

MIECZYSELAW GOGACZ

POCHWAEA FILOZOFII ARYSTOTELESA

2300 lat temu, w r. 322 przed Chrystusem, Arystoteles zmart w Chal-
kis na Eubei, a urodzil sie w 384 r przed Chrystusem w jonskiej kolonii
Stagira na polwyspie Chalcydyckim.

Swiecimy wiec w tym roku, a dzisiaj w ATK, 2300 lat obecnosci
— w kulturze intelektualnej $wiata — niezwykiej my$§li filozoficzne],
utrwalonej w corpus arystotelicum.

Ta niezwykloéé filozofii Arystotelesa to najpierw i po :
ktérymi teraz postugujemy sie W _todZ ym mysleniu jako czyms$

oczywistym, a mianowicie realizm w_teorii poznania I pluralizm byiow

W Thetafizyce.

Majac lat siedemnasdeie, Arystoteles przybyl ze Stagiry do Aten i przez
20 lat, az do $mierci Platona, uczyl sie u niego filozofii, tej filozofii, kt6-
ra znamy z pieknych, napisanych przez Platona Dialogéw. W tych Dia-
logach wszystkie rozwigzania filozoficzne zalezg od teorii idei, ktére
w swym 7 liscie Platon wreszcie zaczat traktowad jako oblektywnie by-
tujagce pojecia ogélne, a nie, jak przedtem, jako realne byty i wzory
swiata odbitek. Teoria idei jako realnych bytéw lub jako -obicktywnie
bytujacych pojeé, byla powodem, ze cala filozofia platonska musiata
wznaé wiedze, to co ujete, wprost za tworzywo bytéw, a werytikacil
twierdzen o tych bytach szukaé w czlowieku, w tezach — jak byémy
dzi§ powiedzieli — filozofii podmiotu. Odrywalo to od otaczajacego
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nas Swiata, kierowato tylko do naszej mysli lub wprost do idei, wyzna-
czajac idealizm, jako wersje sposobu poznawariia $wiata. !

I by¢ mote trwalibyémy do dzisiaj w tej jednej wersji mys$lenia i w
jej neopla’co_ﬁskich odmianach, gdyby nie dociekliwoéé Arystotelesa, na-
zywana geniuszem.

Arystoteles, Q:dposzacy si¢ do Platona z czcig i miltoscia, uwazal jednak,
ze ponad przyjazniy jest prawda: ,amicus Plato sed magis amica veni-
tas”. Uwazal ze czyms$ dla czlowieka charakterystycznym jest potrzeba
wiedzy, lecz do konca sprawdzonej, udowodnionej. Rozwazal propozycje
Platona, studiowal tez piinie to, co_przed nim twierdzili inni filozofowie._
T.r-o.p.L_l w ich rozumowaniach, we wszystkich wizc dostepmych historii fi-
lfqz-ofn przemyséleniach, niedoktadnosei i btedy, niekonsekwencie i zaloze-
nia ’przyjete bez dowodu. I doszedt do wmiosku, ze wiedza nie moze
mie¢ zroédia w wiedzy, gdyz wiedy skutek i przyczyna niczym sie nie
TO2ITT, 2& Proporc jonalmost Tiedzy SKuKiem I przyczyna zmusza do Uz-
nania, iz idee, jako obiekiywnie bytujace pojecia’ ogdlne, muszg mieé
przyczyne w ludzkim my§leniu. A przeciez poza zamknietym kregiem
mys”-len_i‘a jest to, czego nie tworzymy, to co w sobie, a nie w naszym
mysleniu, ma racje swego bytowania. Byty wigc s3 Zrédlem wiedzy,
gdyz wiedy przyczyna wiedzy rézni sie od skutku, ktérym jest wiedza.
K-onieqz;nos’é nietozsamodcl przyczyny i skutku zmusza do przyjecia tezy,
ze oprécz wiedzy sa byty i ich dotyozy wiedza, ktérej dostarczaja ludz-
kiemu intelektown,

Na drodze takich analiz Arystoteles doszedl do realizmu i pluraliz-
mu bytéw. A niefoZsamos$ci przyczyny i skutku broni taka komsekwen-
cja: jezeli przyczyna I Skutek s3 z sobg toZsame, to nie ma podstaw do
odr6znienia wiedzy od bytu, poznania jako czynmo$ci czlowieka od sa-
mego czlowieka jako przedmiotu wiedzy, Boga od $wiata. Jest whedy
absolutny monizm.

Dociekliwa refleksja filozoficzna Arystotelesa uwalnia nas od radykal-
pego momzmi 1 od WS T odmian : ZYwTaca nam odreb-.
TioSC nas jako ludZl, Drzywriaca nam ourebnodé drzew, kwriatow, cate
pigkno Swiata i szanse odrdéznienia od nas i $wiata niezwyklej obecnosci
wsiréd nas Boga. I dopiero w takiej koncepcii rozumiemy, ze oprécz re-
lacji przyczynowych i poznawozych jest osobowa relacia myilosei, ktéra
czlowiek obdarowuje ludzi i Boga.

Te jednak szanse zrozumienia relacji mitosci, realnego istnienia Bo-
ga i ludzi, sfmego Konfakiu z istniejgcymi Byfami, ukazal dopiero

w swe]j refleksji Tomasz z Akwinu, ktéry przeciez dzieki Arystolelesown
nAIUCZYT Nas pos?ffgmvamimmfx%mz_mem Tplutalizmem dla
ukKazania pemel prawdy. ;

Wspominam o Tomaszu tylko dlatego, Ze chwaly mistrzow sg ich
uczniowie: Tomasz, genialny uczehd genialnego Arystotelesa.

Arystoteles pierwszy poshuzyl si ludzkiego intelek:
przekroczenra nieqdoskon C1 1 edoéw, slaboScl naszego poznawania.
Jest z tego wzgledu wzorem realizowania ludzkiej godnosci, ktéra wy-
1W 1 wolnodé od bledow, wprost przebywanie w pra-
wzne,
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TOMASZ BARTEL

ZAGADNIENIE UNIWERSALIOW U ARYSTOTELESA

Arystoteles badajac przyczyny madrosci i nauki odwoluje sie, jak
zwykle przy rozwazaniu poje¢, do ich potocznego rozumienia. Otéz ogét
uwaza kogo$ za madrego na trzy sposoby: Raz madry to ten, ktéry po-
siada wiele wiedzy o wszystkich rzeczach, w takiej mierze, w jakiej to
jest moiliwe, ale bez posiadania wiedzy o kazdej z nich w szczegdlnosei:
drugi raz_madcy to ten, ktéry jest zdolny poznaé rzeczy trudne i rzadko
dostgpne poznaniu ludzkiemu. Ma sie tu na my$§l poznanie umyslowe,
bowiem poznamnie zmystowe, wspdlne wszystkich ludziom, jest latwe i nie
ma nic wspblnego z filozofia. Ponadto madry jest ten, ktory zna do-
kiadnie przyczymy razeczy i jest zdolny nauczaé o nich. Ze wszystkich
madrych ten trzeci jest najmadrzejszy we wiszystkich naukach. Ale tez
nie ze wzgledu na sama osobe okresla sie kogo$ madrym, lecz ze wzgle-
du na nauke, ktéra sie zajmuje, na jej madro$é. A sposrdéd nauk naj-
medrsza jest ta, ktéra traktuje o pierwszych przyczynach i pierwsezych
zasadach rzeczy. Prawdziwa madro$é¢ jest nauky wybrang nie dla jej
rezultatéw, lecz naszg opcjg w kierunku wiedzy samej. Czlowiek zaczgl
od zdziwienia, Ze rzeczy sa takie, jakie sg, lub tez zdziwienie to doty-
czylo trudnosci, ktére pojawiaja sie jako pierwsze umystowi; a dostrze-
gaé trudnosci i dziwié sie to poznawaé swa wlasng ignorancje. Pierwsi
mysliciele oddali sie filozofii, aby unikngé ignorancji, a wiec poswiecili
sie wiedzy dla niej samej, a nie dla uzytecznodci, Arystoteles podkresia,
ze filozofia jest nauka teoretyczna, badaniem, kontemplacjg prawdy
niezalezng od wszelkiej interesownosci, celébw praktycanych czy moral-
nych, jest ¢wiczeniem ozystego myslenia, przez to najwyzsza z nauk,
obejmujgeg w hierarchii wszystkie nizsze umiejetno$ei. Madro$é jest nie-
dostepna dla wigkszoséci ludzi, ktérzy muszg troszezyé sie najpierw o
swojg egzystencje. Czlowiek ma nature niewoldniczg, zniewolony okolicz-
nodéciami ogranicza sie do wiedzy na miare swego poznania i podiug
otaczajacych go warunkdw.

Niech mi wolno bedzie skorzysta¢ z madrosci tego, ktéry mial wiecej
wolnego czasu, a poniewaz nie widze ubocanych z tego korzysci poza
samg wiedzg, nalezy wierzyé, ze pozostaniemy na terenie filozofii. Nie
bedzie to madro$é¢ w sensie sumy wiedzy o zagadnieniu uniwersalidow
u Arystotelesa, ani nawet ta o rzeczach trudno dostepnych umystowi
ludzkiemu, lecz ta pierwotna wynikajgca ze zdziwilenia, z proby ulozenia
sobie trudnosai, jakie mi sie masunely przy lekturze dziel Arystotelesa.
Dwa z nich zmuszaja do cigglych powrotéw, do wnikliwych studiow,
jako ze waga formujgcych je probleméw jest przemozna. Sg to traktat
O duszy, zawierajacy wyktadnie teorii poznania i Metafizyka.

W traktacie O duszy przedstawione sa zasady elementarnej sytuacji
poznawoze], jaka zachodzi pomiedzy podmiotem poznajagcym a przed-
miotem poznawanym. Arystoteles przy rozwigzaniu tych zagadnien kie-
ruje sie teoria ruchu pojetego jako zmiana i zwiazkiem aktu i moznosei.
Jak zachodzi proces poznania przedmiotu? Otéz zardwno poznajgcy jak
i przedmiot poznania znajduja sie przed zetknieciem w moinosci do po-
znania. W momencie npojawienia sie przedmiotu w obecnodci podmiofu
m7poczyna sig proces poznania polegajacy na odbieraniu wplywu wy-
wieranego przez przedmiot na pedmiot. Arystoteles rozwazal dwie mozli-
wosci: albo rzecz podobna poznaje podobng; albo rzecz przeciwma pozna-
je przeciwna. Odrzuca pierwsza, jako ze podobne nie moze odbieraé
wplywu od podobnego i podlega¢ zmianom, gdyz zmiana jest przejsciem



