Wytyczne pisania maszynopisu
dla Studia Philosophiae Christianae

c.d. ze str. 72.

5. Tytuly i podtytuty w maszynopisie powinny by¢
napisane malymi literami. Nie dopuszcza sie pisania
tytutow wersalikami.

6. Wrcigcia przy akapitach nalezy rozpoczynaé z wcie-
ciem rownym 3 uderzeniom maszyny do pisania.

7. Pierwsza strong maszynopisu rozpoczyna sie¢ 8 cm
od gory — najpierw z lewej strony imig i nazwisko Autora,
potem po poczwoOrnym odstepie tytul na srodku, naste-
pnie rowniez po poczwornym odstepie tre$¢. Podtytuty
1 $rodtytuty tak samo nalezy umieszezaé na Srodku po
poczwornym odstepie.

8. Streszczenie obcojezyczne (w dwu egzemplarzach)
oraz jego polski oryginal nalezy zaczyna¢ pisa¢ od nowe;j
strony, 5 cm od gory, bez nazwiska Autora, lecz z pelnym
tytutem, a pod nim na $rodku: Resumé, Zusammenfa-
ssung lub Summary.

9. Po arlykule, na osobnej stronie umieszcza si¢ przy-
pisy z numeracja ciggta w calym artykule, numery
przypisoOw weigte 3 uderzeniami i podniesione nieco wg
WZOoru:

' K. Ktosak, Nauki przyrodnicze a filozofia, Analecta
Cracoviensia 8(1976), 25-26. .

2 St. Mazierski, ... itd.

W przypisach — tak samo jak w tekécie — 30 wierszy na
stronie. Zadnych not czy przypisdw nie
wolno umieszczac¢ u dotu tekstu.

c.d. na str. 128
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1. ZAGADNIENIA PRZYGOTOWUJACE DO ZROZUMIENIA TOMIZMU

Tomizmery jest my$l $w. Tomasza (1225-1274), upowszechniana przez studiowanie

i gloszenie tresci jego dziet.

Aby t¢ mysl przedstawié zgodnie z trescia dziel, trzeba ja zrozumieC. Nie wystarczy
werbalne jej zaprezentowanie. Zrozumienie jednak odbywa si¢ na dwu drogach:
poznawczej 1 erudycyjnej. Droga poznawcza pozwala na jednakowe ujecie mysli sw.
Tomasza. Droga erudycyjna zmienia wyklad tomizmu, gdyz wplywa na droge
poznawcza.

1) Zrozumienie przez poznanie

Zrozumienie mysli $w. Tomasza na drodze poznawczej polega na tym, ze czytajac
jego dzieta, a wiec wedlug jego wskazan i wyjaéniert zarazem obserwujemy wplyw bytu
na wladze poznawcze. To, co przejelismy, jest skutkiem wplywu oddziatujacych na nas
strukturalnych ,,czesci” bytu, ktore sa przyczynami tych struktur. Te przyczyny sa
wewngtrz oddziatujacego bytu. Wplyw bytu na wiladze poznawcze jest poznaniem
i zajmuje si¢ nim teoria poznania. To, co wplywa, jest bytowaniem, a identyfikowanie
tego byfowania jest metalizyka. -

Pfoznanie 1 bylowanie 10 éwa realne fakty tak powiazane, ze poznanic pozwala
zrozumie¢ byt czyli biernie odebraé¢ oddziatujace na intelekt moznosciowy ,,czgsci”
jego struktury, a bytowanie jest przyczyna tego zrozumienia. Poznanie jest cecha
podmiotu poznajacego. Bytowanie Jest niezalezna od poznania, wczesnicjsza niz
poznanie, jednostkowa struktura, ukonstytuowana z wewnetrznego w tej strukturze
powodu realnosci i powodu tozsamosci. Powdd realnosci jest istnieniem bytu, powdd
tozsamosci jest istota bytu, zawsze jednostkowego.

Istnienie przejawia sie jako realnos$é tego bytu, jego odrebnosc, jedno$é ,,czesdci”,
udostepnmianie tego, czym Jest byt, co nazywamy prawda, wywolywanie dazenia do
zyczliwej 1 ufnej wigzi z poznawanymn bytem, co nazywamy dobrem.

Istota przejawia si¢ w zdolnosci lub wladzy poznania, co w rozumnych bytach
ndzywamy intelekiem moznosciowym, oraz w zdolnosc Jub wladzy podejmowania
decyzji, co w tych bytach nazywamy wola. Jest w czlowieku takze intelekt czynny,
ktéry tworzy wiedze z informacii, zawartych we wladzach poznania, a gdy dzigki
metafizyce pilnie wspolpracuje z intelektem moznosciowym. usprawnia czlowieka
w madrosci jako rownoczesnym ujmowaniu prawdy i dobra. Wola przez wiernos¢
dobru nabywa prawoéci. o .

Dopowiedzmy, 7e bytem jest kazda jednostkowa struktura, zawierajaca w sobie
przyczyne swej realnosci i tozsamosci, a wiec swe wlasne istnienie i swa wlasng istote.
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2) Zrozumienie przy pomocy erudycji

Zrozumienie myéli $w. Tomasza przy pomocy crudycji polega na odroznianiu jcgo
uje¢ od ujec innych filozoTow. Polega [ez na uwyraznianiu aiEcentow. stawianych przez”

$w. Tomasza. Nie_zawsze polega na sktanianiu do powldrzenia zalecanej przez §w.
Tomasza wiezi poznawcze) z bylem i 4 ¥ 7 prawda dazeniu do zrozuinicnia

Q%Faz rozpoznania w nim stanowiacych go pryncypiow.

arza sie, ze lomisci ni¢ moga zdystansowa¢ wlasnej erudycji, ze wobec tego
w Wyjasnianiu istnienia bytu posfuguja si¢ pojectammi innych Jilo7Zolow, 76 W mysli sw
Tomasza akcentuja cos, co wedlug nich jest uzyteczne dla czasow, w KIorych zyja

i dﬁ&m—} ,
‘rudycja tomistdéw, ich niedoktadne ujecie istnienia, akcentowanie uzylecznych dzis

roZwiazan, a nie tych, ktore vi tgwewngirzne| strukturze bytu, st

pOWOU TC W . masza. le najwyraziiejsze roznice, a tym
amym najczestsze wersje lomizmu, sa nastgpujace:
a) Utozsamienie mysli $w. Tomasza z mysla Arystotelesa (np. w XV wieku Kajetan,

dzi$ o) 1. Bochefiski).
b) Naswietlanie my$li $w. Tomasza uj¢ciami neoplatonskimi (np. juz w X111 wieku

Idz1 Rzymiamim, dzi$ Fvan Steenberghen).

¢) Ujecie isinienia na sposéb Awicenny, mimo Ze stosuje si¢ terminologig $w.
Tomasza (np. w X111 wigku Tomasz Sulton, dzi$ J. Maritain, podkreslajacy intuicjg
bytu i utozsamiajacy stwarzanie z conservatio esse}.
=d) Wyakcentowante celu 0raz nieskonczonoscl ] skoficzonoéci w rozumieniu bytu,
anieaktu istnienia i istoty jako moznosci (np. w XTV wieku Jan Duns Szkot, dzis Flegel
w lemacie procesu wewnaltrz catosci i fenomenologia w wyakcentowaniu mozliwosci
przed realnoscia). '

e) Weryfikowanie tez metafizyki $w. Tomasza wynikami nauk szczegdtowych (np.
tomizm lowanski).

0 Wigzanie wprost twierdzen o bycie z modnymi dzi§ kierunkami filozoficznymi
(np. Gemelli z heglizmem, Maréchal z kantyzmem, Mounier z marksizmem, wspoicze-
sni filozofowie i teologowie z heideggeryzmem jak Siewerth i Rahner).

‘fcu/'\,}w\ Tomizmem tradycyjnym {nazywamy wszystkie kompilacje mysli $w. Tomasza

Vral .

z tezami innych hlozofow.

omizmem lowar'\skim,: nazywamy wyodrebniajace sig

mieszanie tez metafizyki 7 tezami nauk przyrodniczych. JTomizmpem transcendental-
nymj nazywa si¢ widzanie lomizmu 7 my$la Kanta 1 Heideggera. é’_mxzmleo-
twierdzen

egzystencjalnym jest dazenie do uwolnienia mySli $w. Tomasza od obcyc
i"wyakcentowanie w bycie roli istnienia, lecz jeszcze podleganie nastawieniom
esencjalistycznym Arystotelesa, intuicjonizmowi Awicenny, empiryzmowi i wymaga-
niom pozytywizmu. Wyréznia sie lez tomizm konsekwentuy, bezwzglednie wierny
dobrze zrozumianej tresci tekstdw $w. Tomasza.

3) Tomizm wicrny treSci tekstow

Tomizm wierny tresci lekstow przez wnikliwe dociekanie tcj tresci. korzystajacy
2 drogi poznawczej jako obserwowania wplywu bytu na wtadze poznawcze oraz jako
identyftkowania przyczyn, wywolujacych skutki poznawcze, jest wlasnie nazywany

\{Orr_ni’z_rpﬂn,_kmsakmmm Zgodnie z tym tomizmem rozumie sig istnienie jako
stworzone pryncypium, zapoczqtkowujace byt jednostkowy przez urealnienie -w nim
istoty, a zarazem ukazuje si¢ rozpoznawanie istotowych pryncypiéw oraz transcenden-
taliow jako przejawdw istnienia, przenikajacych istotg, juz w recepcji bytu przez intelekt
moznosciowy. Te pryucypla wyjasnia sie¢ przez istotowy uktad przyczyn i skutkow
przestrzegajac pluralizmu. Odroznia si¢ relacje istnieniowe od istolowych. Z relacjami
Istnieniowymi wiaze si¢ rozpoznanie aktu istnienia, a gdy le relacje istnieniowe sg
osobowe, uzyskuje sig sposdb wyjasniania hurnanizmu, religii i poznania mistycznego.
Z relacjami istotowymi wiaze si¢ recepcje jednosci pryncypiow istotowych, co daje
szansg na wyjasnienie tworczoéei i postgpowania, tym samym sztuki i etyki.

T
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2. POZNANIE | BYTOWANIE ZGODNE Z ROZUMIENIEM TRESCI

TEKSTOW SW. TOMASZA

Rozumienie poznania i bylowania. zgodne z (rescia tckstdw & 7 C
zawsze nazywane tomizmesn konsekw%ntnym. 3 ckstdw sw. Tomasza, moze bye
Tomizm konsekwentuy to po prostu wyprowadzania twierdzen szczegolowych
Zujecia pryncyplow przy pomocy wlasciwego intelektowi rozpoznawania przyczyn
i skutkéw. Uwalnia to od kompilacjonizmu jako wprowadzania do tomizmu
twierdzed z innych filozofi, gdwwmczegé{owvch ustalei. Owszem, éw
;gr:]]gsg_ra]ne pod;;ﬂ wielu zaguldniel'l Jjako ujecia uktadow reiacji. Jednak, gdy zné‘siq;
‘ncypia, wspolstanowiace by, oz i OwiC kaz ad relacji 7
wyé:'aczu e nslura o yt. mozna lrafnie omowi¢ kazdy uktad relacji, gdyz
gadnienie pryncypiow staje si¢ wiec pierwsz ¢ i j
teorii poznania, jak i mcluﬁzy]ki tfytu? plervszym problemem zarowno realistycznej
a) Poznamc pryncyps()»\f razem z transcendentaliami polega na ich odbiorze przez
|.nlelek_l” moznosclowy. ktory reaguje tylko na pryncypia i transcendentalia. Inne
~<zgse” bylu, np. przypadlosci, chwyta zm)m&T,,Tfs Cogitaliva™ tworzac 7 nich
zakresy gatunkowe TTOUZajOWE, NTEICRT CZynny w czynnosci abstrahowania t»‘vor7y
dla tych zakresdw symbole, nazywane pojeciami powszechnymi. Gdy pryncy ia
1 transcendentalia oddzialajg na intelekt moznosciowy, w tym inteiEE%proné[g_e
,Slowo sercrJjako byfowy pow6d naszego zwrocenia sig do oddziam
ZWracamy sfg relapjarpl_, wyzwalanymi przez transcendentalia, glownie relacja mitosci
t wiary Jako_z.yczhwoscnq’l.zaufaniem. Nie zwracamy si¢ wiedza, gdyz jeszcze jej nie
mamy. Musi ja utworzy¢ intelekt czynny we wspotpracy ze zmyslowymi wladzami
poznawczymi. Tworzy t¢ wiedzg z materiatu ktory zastaje w §wiadomosci jako
gb_szarze skutkoéw dziatania tych wiladz. Intelekt czynny nie wyKracra poza obszar
Swiadomosci, nic kontaktuje nas z bytami. Pracuje na ,species”. Recepcja pryn-
cypiow, nasze skierowanie si¢. do nich relucjami (stnieniowymi stanowig ,,mowe
serca’” jako wymiang realnych relacji. ’ v
,\f\lyakceptowamc roli ,,mowy serca”, zwigzanie tworzenia zakresow z \Vis cogitali-
va_, przypisanie intclektowi czynnemu (worzenia symboli zakresow. (o nicktore tez
tomizmu konsekwentnego w dziedzinie teorii poznania. ’ v
b) Wewnalrz realnego bytu jednostkowego pryncypia, rownorzedne we wspol-
stanowieniu bytu, odnoszy si¢ do siebie jak przyczyna do skutku. Akt istnienia
.‘;r[%'j‘_l’we@izuje Jej_ustrukturowania, wywotane dopuszczonym przez
1} €€ wplywem olaczajacych substancji jako przyczyn celowych. Urealnianie
ak ( NOSZENient SIS Oly. Stanowig Wit :
Eﬁ@%wm,/\kt istnienia ze wzgledu naow:e;z“; gzv Zwsngjtézgg
wy?qczpym'a entte] istoty. Trzeba w zwiazku 7z (ym mowic o typach akidw istnienia
odppwxednlo do odmian bytéw. Méwimy wigc o Samoistnym [stnieniu, o istnieniu
bylow' osobowych, o istnieniu bytéw nieosobowych. o istnieniu przypadlosci.
Waznym sposobem poznania istnienia staje si¢ wytlumaczenie subsystencji jako istoty
przenikniete] reainodcia. Ta realnosé jest przejawem istnienia. Realnoge 1stoty odnosi do
zrodla realnosct, do znajdujacego si¢ w bycie obok istoty aktu istnienia. Prowadzi to do
wykrycia partycypacji, ktéra dzieje si¢ migdzy istnieniem 7 istotg. Migdzy Samoistnym
Istm’emcmll stwotzonym istnieniemn zachodzi przyczynowanie, a nie partycypacja.
Bog, ktdry jest Samoistnym Istnieniem, jak kazde istnienie przejawia si¢ w transcen-
dentaliach i tytko one stanowia atrybuty Boga. Nie ma w Bogu innych elementow
Struktpraln’y’ch: Ze wzgledu na to nieskonczonosé, trwanie, wieczno$e, niezmiennoéé
materialnosé nic sg alrybutami Boga, lecz statusem lub pozycja Boga w poréwnaniﬁ
zinnymi bytami. Poniewaz porownanic jest sposobem uzyskiwania ocen, status Boga
Jest Jego whasnoscia aksjologiczna.
Takie wyjasnianic atrybutéw Boga jest najwyrazniejszym przyktadem wlasciwego
tomizmowi konsekwentremu rozumienia tresci tekstow §w. Tomasza.

Swrad
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3. BOG I CZLOWIEK
JAKO NAJWAZNIEJSZE PRZEDMIOTY
METAFIZYCZNYCH INDENTYFIKACII
(TEODYCEA I ANTROPOLOGIA FILOZOFICZNA)

Metafizyka bytu, skupiajaca uwag¢ na wewnglrznych pryncypiach bytu jédno-
stkowego, jest lekcia i podstawq uzyskiwania twierdzen o przedmiocie badan kazdej
dyscypliny filozoficzne), a nawet innych nauk. Jest docickaniem elementow struktural-
nych przedmiotu badan. To dociekanie polega na ustalaniu, co w danym przedmiocie
jest przyczyna, a co skutkiem. Tak zreszta pracuje intelekt, ze wiaze skutki z ich
przyczynami. Mozna to stosowaé w kazdej nauce.

eodyced jest wprost czgscig metalizyki. Jej twierdzenia dotyczg rozpoznanej przez
intelekt Pierwszej Przyczyny Sprawczej kazdego istnienia bylow jednostkowych. Ta
Pierwsza Przyczyna Sprawcza jest Bogiem. Teodycea wyjasnia Boga jako samoistne
istnienie. Aby ogarnac cato$¢ tematu, si¢ga takze do teorii poznania tstnicnia Boga.
a) Poznanie istnienia Boga wymaga zastosowania ukladu skutkéw i przyczyn.
Rozpoznajemy w kazdym bycie jego istnienie. urealniajace istote, ktéra podmiotuje

przypadloéci. To istnienie nie jest sprawiane przez istote bytu, gdyz istota dzieki .f

istnieniu staje si¢ realna. Istnienie jest przyczyna jej realnosci. Nie sprawiajg istnienia
takze przypadloéci. Takze nie moze ono pochodzi¢ z nicosci, gdyz nicosei nie ma,
a wobec tego niczego nie sprawia. To istnienie nie moze by¢ samoistne, gdy7 jest
powiazane 7 istota jako urealniajacy jg akt. Jako akt zawsze wiaze si¢ z istota jako
moznoscia, wspotstanowiaca z tym istnieniem jeden byt. Istnienie wigce zalezy od istot
we wspolstanowicniu 7 nig bytu. Jako zalezne musi by¢ pochodne od proporcjonalne;
ﬁ?&?ﬁm@'ﬁjednoslkowego przyczyna sprawcza moze by¢ tylko
1stnienie, lecz samoistne, nie majace przyczyn, pierwsze. To Samoistne Istnienie jako
pierwsze jest Bogiem, klory swa mocg stwarza istnienia pochodne, gdy podejmie taka
decyzje. Poznaje i decyduje, lecz na sposéb pryncypium. Z tego wzgledu jako [stnienie,
ktore jest pryncypium wszystkiego, jest zarazem Intelektem i Wola. Poznajac
i decydujac jest Osoba. .

b) Melafizyczne identyfikowanie Boga polega na okresleniu naturi Boga jako
przyczyny sprawczej zaleznych i pochodnych istniert. Droga do tego okreélenia jest
rozpoznanie charakteru tych istnien. Sg realne, a wiec ich przyczyna jest realna. Sa
aktami istnienia, a wigc ich przyczyna jest aktem istnienia. Ta przyczyna jest aktem
samoistnym. gdyz tylko niezalezno§¢ od przyczyn czyni ten akt Istnieniem Samoist-
nym, ktbre nie ma poczatku i nie przestanie istnie¢. Natura bowiem Samoistnego
Istnienia jest niczym nie zagrozone lrwanie. Kazde istnienie jest w bytach ich
pryncypiuin, a wige cyzm$ zapoczatkowujacym realne bytowanie. Samoistne Istnienie
jest waobec tego takze pryncypium. Jednak nie zapoczatkowuje/Foznych od sicbie
bytéw, gdyz nie wchodzi w strukture zadnego bytu poza soba. Jedynie stwarza

isinienia jednostkowych bytow przez urealnienie ich poza soba, a te tworzone istnienia

7apoczatkowuja byt.

Samoistne Istnienie jak kazde istnienie przejawia sie. Te przejawy (o realnos¢,
odrebnosé, jednosé, prawda, dobro, piekno. Sg one atrybutami Boga, wchodzacymi
w pelne wyposazenie Boga jako bytu.

Powtérzmy, ze inne atrybuty przypisywane Bogu moga by¢ tylko przez por6wnanie
z innymi bylami okre§laniem pozycji lub statusu Boga wsrod bytéw. Te atrybuty sa
tylko atrybutami aksjologicznymi.

Samoistne Istnienie jako pierwszy byt, rozumnie stwarzajac i wywolujac mitosé, jest
Bogiem. Jest Bogiem ~ Qsabz Z—tylk by rozumieja i kochaja.
A-Antropologia flozoficzng g
W antropologit filozolicznej identyfikuje si¢ czfowieka jako istnienie i istolg.
W istocie czlowieka rozpoznaje sig intelekt jako przypadlos¢ i wiladzg rozumnego

e

. Jakby ukiad przyczyn celowych,
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poznania. Rozpoznaje sic tez wolg jako przypadlosé i wladze podejmowania decyzji
Rogpg‘z:}aji scll¢ kpor_ladtolmalen:; Jjako podmiot ciala. -
a) (dalo ludzkie jest wlasnie najpierw materia jako moznoscia, rzeniknie iag-
locia. lest zarazem zespolem przypadlosci izycznych. ](ompoziuﬁacych sigu\lvrggﬁw"
oraz wladze zmyslowe poznawcze i pozgdawcze. Cale cialo wyprzedza, utworzona przez
dusze, tak zwana materia przygotowana jako wzorzec ciala (materia praejacens), cz‘yli
y | rzyczyn wplywajacych na komponowanic si¢ ciala, wy-
acrajacych wige ciato jako kompozycje. Ta materia pracjacens zarazem przenika cialo
Stgnownaua substancje otaczajace czlowieka, takie jak np. biatko, wegicl, wapn selazo,
ktore wewngltrz ciala aktywizujg i reguluja dzialania poszczegdinych organ(’)w.’Sq wi¢<§
na zewnglrz ciala, nie wchodza w jego budowe, Jedynie je przenikaja. Jako zewnetrzne
wobec ciala s3 najpierw postrzegane i s3 uwazane za nasze cialo. Sa lakse przedmiotem
leczenia, ktdre polega na powodowaniu rownowagi miedzy tymi substancjami i od-
dzialywaniu na ciato czlowieka przez materia praejacens.
_b) Dusza jest formg ciata. Jest wiec powodem tworzenia sie ciala. Zarazem z tym
ciale OIstanowi cztowieRd: Cralijako materia i uklady przypadlosci nie jest
struktury samodndnq_. Jest niesamodzielng ~czgscia’cziowieka. Dusza jako fornia
Jest aktem ciala. Akt 1 moznosé¢ wzajemnie si¢ facza w jedna strukture.” Dusza jest
samodzielna w swym istnieniu, lecz niesamodzielna bez clata w poznaniu i decyzjach
Tworzy z Cialem jednose Substanciaing. Nawel oddzielona od ciala przez $mierd Jakd
rozpad ciaja, zachowuje wsobie stale skierowanie do ciata. Jest niepowtarzalng ausia
tego jednostkowego czlowieka, Nie ginie z chwila $micrci czlowieka gdyz jako
moznost o‘cl‘)ar_aklerze formy jest wciaz ogarnieta przez akt istnienia. Jej ﬁiczniszcml-
nos¢ lub mesmlqrtc]noéq ma zrédlo w tym ogarnigciu Jjej przez akt istnicnia ’
Dusze stanowi forma i mozno$é niematerialna jako podstawa intelektu | woli Jako
forma dusza jest zawsze skierowana do ciala. Przypomnijmy, e tym c:igtgm
w czlowiekt €st moznosc malerialna i podmiolowane przez mat,erit; przypadtosci
fizyczne, aktywizowane przenikajacymi cralo substancjami olaczajacymi
© CzlowllekJa_ko dusza i cialo jest zarazem osoby. Wskazuje na to w czléwieku jego
intelekt moznoéciowy Jako podstawa rozumied. Wskazuje na 10 takze istnienie théEre
SWym przejawem realnosct wyzwala wigzanie sie osob przez milo$é. Jako osoba
czlowiek wige rozumie byty i odnosi sie do nich z miloscia. B
~ Qsoba wige to byt Jednostk‘owy, w ktorego subsystenciji akt istnienia spowodowal
m_telqE_tualnosc, 4 przez. przgjaw realnosci cala osobe uzdolnil do powigzan prrzcz
mito§¢. Mauka o przejawach istnienia jako wlasnosciach transccndentalnych bytu
wzbogaca antropologie filozoficzng o teorig relacji osobowych. Y
Ei) Relac_e osobowe wyzwalane przez przejawy istnienia w czlowieku i w Bogu
kloryJe'st‘lsfl'nemem_, realnie wigza czlowieka z Bogiem przez milos¢, wiareg i nadzieg' ,
T(: pow:ugzan;a sg religia w istnieniowej warstwie ich relacji. W warsl\;'ie istotowej sajzi
(lrony'(_zlowmka qurowa_men} do Boga naszych przypadiosciowych dzialas. Ze strony
T.‘u‘ga 54 przenoszeniem si¢ w istote czlowieka Osdb Trojcy Swiqiej. Bog Trojosobow
e moze przebywac wintelekcie czlowieka, gdyz stanowiloby Lo nicustanne doéwiad)-,
Gzeme mistyczne, Nie moze le7. przebywaé w woli ludzkiej, gdyz dawaloby lo petne
oslaguigcia szezgbcia. We wiadzach i relacjach sytuujq sie c)noty wiane j dayry D%cha
Swietego. rodzace sie z laski. gdy taske jako mozioéé lub bierng zdolnosé postuszenst-
wa Bogu akly\g\_/rzuje Chrystus Eucharystyczny. ‘
BTeqrm relagjll-o.sobquch wyjasnia nature religii, gdy relacje osobowe wigzq nas
7 Bogiem. Wyjasnia tez humanizm, gdy relacje osobowe wigza ludzi z ludzmi, Reli la
i humanizm sy naturalnym skutkiem relacji osobowych. B #

4. DOPOWIEDZENIA JAKQO ZAKONCZENIE

[) Ukazywane w zrozumienie jako odbior

n ryncypié ialujace
wladze poznawcze, ma tez inne okredlenia, pryneypiow bytu, oddzalujaecgo na

osab
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Heidegger nazywa rozumieniem odnoszenie rzeczy do celow w horyzoncie sensow.
Proponuje wigc porownywanie bytéw, co uwaza za ich poznanie.

Gadamer przyjmuje, ze rozumienie jest aktualizowaniem przedwiedzy w obszarze
migdzy pytaniem a odpowiedzia. Glosi wigc za Platonem, ze poznanie jest przypomi-
naniem sobie czego$ dzigki zewngtrznym bodzcom. -

Ricoeur wiaze rozumienie z odkryciem ukrytego sensu teksléw przy pomocy kregu
hermeneutycznego jako zacierania si¢ roznic mi¢dzy ujeciem subiektywnym a obiek-
tywnym. Moze o znaczaé przyjecie pogladu, wydobytego z tekstu, i moze oznaczad
narzucenie tekstowi swojego pogladu, co spowoduje stosowanie idealizmu jako tezy
o pierwszenstwie poje¢ przed realnoscia.

Podkresimy raz jeszcze, Ze rozumienie wedtug $w. Tomasza, szerzej ujete, to odbiér
przez inlelekt moznoéciowy ‘jednosci lego, co w bycie realne 1 istotne, zarazem
le"ﬁﬁ&%ncji, a przez zawarlg w nie) realno$¢ umitowanie
jédﬁotcfﬁlﬁa%a_{ istoty.

2) Trzeba zaraz odrdzni¢ realizm od idealizmu. To odrdznienie jest wazne w teorii
poznania. .

Realizm polega na pierwszenstwie bytow przed ich ujeciem, wyrazonym w pojg-
ciuEh. Tdentyfikowanie wewngtrznych pryncypiow bylu jesl melalizyka jako pierwsza
nauka o tym, co realne. To identyfikowanie ujawnia z kolei strukturalna wyjatkowos¢
0s6b jako bytow jednostkowych o rozumnej subsystengji, ktorych istnienie wyzwala
przez swa realnos$c wigz mitosci. Wiasciwe intelektowi ujmowanie lErzyczyn i skutkow
pozwala na rozpoznanie wérdd bytdéw Samoistnego Istnienia, ktore jest pierwsza
Przyczyna Sprawcza t Osoba.

Tdealizm jest pogladem, -7e pierwsze jest myslenie, konstylujace tres¢ bytow.
Myslenie Tormuluje zalozenia wszystkich nauk, co wyklucza metalizyke. Pierwszenst-
wo myslenia, ktdre wyraza sig w pojeciach ogdlnych, wyznacza lez picrwszenstwo
wytworéw przed osobami, gldwnie pierwszenstwo instytucji. Pierwsza Przyczyna
Sprawcza jest jedynie wytworem intclektu lub pojeciem catosci kosmosu.

3) ldealizm sprzyja przeksztalceniu si¢ myslenia w marzenia.

Wedlug prof. W. Tatarkiewicza marzenie jest obudowaniem wyobrazeniami
jakiego$ niedokladnie poznanego f{aKtu. Zamiast wysilku identyfikowania czego$
W jego_pryncypiach, stosujemy zinlerpretowanie przez uzupelnienic wyobrazeniami
tego, co zauwazyliSmy. Jest to czgsty spodb tworzenia wiedzy.

W odniesieniu_do lektury tekstow i problemu zrozumienia ich teSci nalezy
powicdzied, ze wiadnie czytajgc teksty Sw. Tomasza mozna ich niedokladnie ujgta tresé
odbudowywa¢ wlasna erudycja. Spowoduje to zinterprelowanie tredci tekstow, a nie
jej zrozumienie.

4) Filozofia éw. Tomasza wynika z dobrze odczytanej struktury bytow. To
odczytanie jako recepcja pryncypidw jest realizmem, ki6ry ujawnia pluralizm bytow,
odnoszgcych sie do siebie jak skutki do przyczyn.

Filozolie wspolczesne polegaja na wyjasnianiu wszystkiego przez cel, ktory zawsze
jest zadaniem. Powoduje to, ze tlumaczy si¢ byt przez poddamie go pojgciu, gdyz cel
jako zadanie jest tylko pomystem, kierujacym do wyabstrahowanego kresu dziatan.
Ten abstrakt uzyskuje pozycje czego$ wczesSniejszego niz byt. Wprowadza to
w idealizm. Filozofie wspolczesne poza tomizmem sa odmianami idealizmu.

S) Zauwazmy, ze ideatiZm jako akcentowanie pierwszenslwa myslenia, ktore jest
przypadtoscia, przed bytami, w ktorych istocie podmiotuja si¢ przpadtosei, dopusz-
czajac dowolne komponowanie pojg¢ w teorig, wprowadza w agnostycyzm.

Agnostycyzm polega na wykluczeniu poznania natury bytow, na wykluczeniy wigc
prfx\%ﬂ?ﬁﬁ'&?&kcentowaniu lezy o stabosci intelektu. Czgsto polega na zanegowaniu
intelektu i przypisaniu woli prawa do arbitralnej decyzji poza rozumnoscia i wierng
prawdzie wiedza. Wyzwala wtedy nurl woluntaryzmu, kléry nadmiernie akcentuje
tolerancje jako zgode na kazdy poglad. ) .

Dodajmy, ze_tolerancja polega na akceptowaniu oséb i zarazem na wiernosc

~Qxanyad |
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prawdzie. Nie moze wigc by¢ uznaniem falszu i zfa. Nie moze byé realizowana poza
prawda i dobrem.

Tolerancja jest wykorzystywana jako podstawa upominania si¢ 0 prawo do aleizmu
Trzeba wige pod}(reshC, ze aleizm jest skutkiem braku pewnej wiedzy o rzeczywisloéci.
ujetej jako zespot skutkdw i przyczyn. Nie mozna godzi¢ sie na nicwiedze. Ateizm
jednak jest takze utozsamiany z wykluczeniem religii. Religia Jjest wiezia przyjazni
czlqwneka z Bogiem. Ktos moze nie chcie¢ tej przyjazni. W tym wypadku dziwiac sig
mozna l¢ wersje ateizmu akceptowac. Zdziwienie dotyczy negowania milosci. Ateizm
Jest wlasnie czgsto skutkiem ucieczki od mitosci do oséb.

6) Kmn_un}q filozoficzne sa albo realistyczne albo idealistyczne. Znamy cechy
realizmu i idealizmu.” Wiemy ponadto, od czego zalezy ujeci€ realistyczne lub
idealistyczne. Inaczej méwiac, mozna wskazaé na wyjsciowe powody, wprowadzajgce
w realizm lub idealizm. Te powody w ujeciu historyka filozofii to jakby , klucze”
otwierajace na charakter ujeé filozoficznych. Oto te’, klucze™: N ,

- Tozsamos¢ pojeé i realnosci. Takie wyjsciowe stwicrdzenie przyjat Platon. Za
Sokratesem uznat wyabstrahowane idee za realny cel dzialan i wlgczyl ten cel w zesp6t
realnych bytow.

- Proces wewnglirz calosci. Pierwsza jest calos¢, a w niej sg tylko etapy na linii
odlegtosci od najwyzszego punktu do najnizszego. Tak pojgl rzeczywistos¢ Plotyn
i glosza to neoplatonicy. Najglosniej to dzi$ upowszechnia Hegel.

- Polgczenie bytu z niebytem. Parmenides przeciwstawial byt niebytowi. Eriugena
uezynit z nich elementy rzeczywistoici. Pod nazwg koniecznosci i mozliwoéci

- Awicenna uczynit z nich ,,czgéci™ istot. Albert Wielki uznat byt i nico$¢ naznaczong

bytem za nature bytu. Hegel w strukturze z bytu i niebytu znalazi uzasadnieni
stawania si¢. Weleg niego jest Lylko stawanie sie, tylko p%locesy wewnatrz ca{c‘fézi.e

Te trzy ,,klpc’ze' wprowadzajg w idealizm, ktory jest przede wszystkim utoz-
samieniem pojec i realnosci. To utozsamienie wigc niebytu z bytem wyklucza
ustuklu;owgn_xe tzjyto_w jednostkowych i skiania do uznania procesu za nature
rzeczywistosei. 'Je ynie czwarty ,,klucz” wprowadza w realizm.
= Akt i moznos¢ jako istnienie i istota sa elementami strukturalnymi bytow
jednostkowych. Intelekt rozpoznaje istnienie jako wewnetrzna w bycie przyczyna
realnosci istoty, a t¢ realnosc istoty jako skutek istnienia. intelekt przez odroznicnie
przyczyn od skutkow odczytuje w bycie istnienie jako akt, a istote jako moznosé,
Tworzy w ten sposob metafizyke, ktéra staje sie pierwsza nauka o rzeczywistosci, gdyz
o pryncypiach juko pierwszych elementach struktury bytéw. Metafizyka wyjaér;ia ze
byty sg 1 czym sg. '

7y Od roznijmy filozofie od teologii. Filozofia polega na wyrozumowaniu twierdzen
z informacy, Tzyskanych w bezposrednim poznaniu realnie istniejacych bytow
jednostkowych. Teologia polega na wyjasnieniu treéci prawd wiary i uzasadnia swe
wyjastienia przez odwolanic ste do Objawienia. Filozofia zajmuje si¢ identyfikowa-
niem wewnetrznej struktury bytéw przy pomocy wiasciwego intelektowi odrozniania
przyczyn od skutkow. Teologia wyjasniajac prawde o zbawieniu jako Dobrej Nowinie
zajmuje sig wigc obJaw1ony1m relacjami, wigzacymi Boga 7 czlowiekiem.
aﬁigg%gc%fst gwarantem wyjaénien teologicznych w ich wiernosci
n nie LAy teologid KOTZYSta z metalizyki bytow, lecz ostatecznie uzasadnia
swe tezy Objawmrpe_m,'slaje si¢ teologia dogmatyezng. Filozofia jako metafizyka staje
Si¢ r-ﬂcﬂ@.ﬁ_aw“dy W oparciu o rozumowanie okresla bytowe pryncypia
realnych struktur quawmnych, np. faski, dodwiadczenia mistycznego, niezmieszania
dwu natur w jednc; Osob}e'Bo'sklej Chrystusa, gdy przybliza rozumienie Osob Trojcy
Dwxgtq. Filozofia g:hrzescxjansk? Jjest w tym wypadku , konsultantem” teologii.
fﬂ?zgjf{?yﬁaZl%rEi(z)agsthggjablZé’OKé?ry Jgsl Samoistnym [stnicniem, jest przedmiotem
Y . €c, z Z i
Swietego, jest procdmiciom teélogi’i. awiajacy przez meke Syna Bozego i moc Ducha

8) Nie nalezy mieszaé filozofii ze Swiatopoglydem i ideologia. Filozofia bowiem
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dochodzi do swych twierdzen w starannie przeprowadzonych rozumowaniach.
Swiatopoglad jest suma dowolnie zestawionych twierdzen w obraz §wiata. Tworzy si¢
go wtedy, gdy w kulturze intelektualnej przewaza agnostycyzm jako wykluczenie
poznania prawdy i gdy dominuje woluntaryzm jako przyznanie decyzji miejsca przed
zrozumieniem rzeczywistosci. Ideologia natomiast jest $wiatopogladem poszerzonym
o program spoleczny i o tezg, ze grupa spofeczna lub naréd majg do odegrania wazng
role w dziejach $wiata.

W tym zakonczeniu dopowiedzmy juz tylko, ze pelny obraz tomizmu, wiernego
tresci tekstow $w. Tomasza, jest doniosta propozycja sposobéw poznania prawdy
i kontaktowania si¢ z realnymi bytami, a gléwnie osobami: ludzmi i Bogiem.

ANNA LEMANSKA

HYLEMORFICZNA KONSTYTUCJA CIAL ZLOZONYCH
W SWIETLE NAUK PRZYRODNICZYCH

l. WSTEP

W neotomistycznej filozofii przyrody dla wyjasnienia istotowej konstytucji ciat
materialnych przyjmuje si¢ hylemorfizm, w mysl ktérego kazdy byt materialny jest
substancjalnym zlozeniem materii pierwszej i formy substancjalnej. Materia pierwsza
traktowana jako czysta mozno$¢, potencjalnosc, jest pozbawiona aktu, wszelkiej
tresci, jakiejkolwiek determinacji. Jest zasada jednostkujgcg rzeczy, racja ich wielosei.
Stanowi staly element, a jednoczesnie podloze wszystkich zmian. Cala determinacja,
kwalifikacja bytu pochodzi od formy substancjalnej, ktora jest pierwszym, zasad-
niczym,.pierwotnym, konstytuujacym realna tre$é¢ aktem materii pierwszej.

Zaréwno materia pierwsza, jak i forma substancjalna nie sa substancjami, same nie
maja zadnego ak(u istnienia’. Stanowia wprawdzie realne zasady bytu materialnego,
ale nie moga istnie¢ oddzielnie, niezaleznie od siebie. Realnie istnieje tylko byt
malerialny zloZzony z materii pierwszej i formy substancjalnej. Ztozenie tych dwoch
zasad nastepuje bezposrednio, bez zadnych posrednikow?.

W przyrodzie powszechnie spotykamy przedmioty ztozone z prostszych elementéw.
Powstaje zatem bardzo istotny problem: co staje si¢ z formami substancjalnymi czgéci
sktadowych bytu zlozonego. Neolomisci na to pytanie udzielajg dwoch réznych
odpowiedzi. Czg$¢ autorow uwaza, ze w kazdym bycie jest tylko jedna [orma
substancjalna. Formy clementow za$ istnieja wirtuainie. Druga grupa neotomistow
twierdzi natomiast, ze w bycie zlozonym mamy do czynienia z wieloscia form
subslancjalnych. Formy substancjalne czgéci podlegaja tylko formie substancjalnej
catosci, ale same nie zanikaja. Elementy wiec istnieja aktualnie w bycie ztozonym.

M. Krapiec, ktdry opowiada si¢ za pierwszym z wymienionych stanowisk, uwaza, iz
przyjecie istnienia w jednym bycie wielu form substancjalnych albo prowadzi do
uznania. ze mamy do czynienia tylko z bytami przypadkowymi, jak na przyklad stos
kamieni, albo nalezy jedna z form potraktowawaé jako forme podstawowa, lecz wtedy
formy pozostale slaja si¢ formami przypadiosciowymi. W takim przypadku jednakze
forma podstawowa nic bytaby formy substancjalna, gdyz tylko inaczej organizowata-
by juz ukonstyluowana materig¢ i nie dawataby jej istnienia®.

! Autorzy kierunku suarezjanskiego przypisuja materii pierwszej jej wlasny akt
istnienia (akt entylatywny).

? W neoscholastyce sa lez gloszone poglady, a my$l ktoérych potaczenie materii
pierwszej i formy substancjaluej odbywa sie za pomoca posrednika.

* M. Krapiec. Metafizyka. Zarys teorii by, Lublin 1985. 387-389,
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Zwolennicy drugiego stanowiska twierdz , iz wirtuaine pozosts i 5
w zwigzku nie wyjasnia pewnych faktow przi:'rodniczych. W?szc(;z;q(')‘r:gégi fl:]lgn;rcl)ti%»;
wyttumaczy¢, dlaczego zwigzek chemiczny rozklada si¢ zawsze na takie same czesci
or%ztdlacgcgo_atotny zac;l;(qwulq w czgsteczkach swoje ruchy®. &

ym drugim stanowiskiem w pewnym zakresie jest zgod i
zaproponowana przez T. Wojciechowskiego. Wediujg niejgw bnyiit:g}rtl);or?;rrgr?n(;;lﬁzﬂg
czynienia z d\vo’m_a v‘qdzajaml form: formami substancjalnymi elementdw | fo}r,m
gatunkowa calosci, kiora nadaje cialom zlozonym jednogé istoty i dzialania Zaten%
elemen_ty zaql}()w1qu swe [ormy substancjalne. Czgsci te w bycie zloiz)nym ﬁ7yskuja
nowa jedno$¢ od formy gatunkowej, ktéra aktualizuje moznosci element‘(')w do
tworzenia nowego bytu materialnego. Zatem w kazdym bycie ztozonym mamy wielosé
form substanqalnych (wielo§¢ pokladéw substancjalnych) i jedna forme gatunkowa’
Autor przy tworzeniu teorii meromorfizmu opierat si¢ na danych pr7yrodhi07y3h'
»Dane te zdajg sig wskazywad na hierarchicznie zlozong budowe materii pocza;v57 :
od czastki podatomowej, przez atom, ktéry stanowi jakby pierwszy stopi’er'l z}oienig

do cial najpierw nieorganicznych a nastepnie organicznych, ktore zawieraja w sobic

ws\zA}//stlgie poprzednie ziozenia”®,
tej pracy podam argumenty, wykorzystujace najnowsze odkrycia 5

nauk przyr.odmczych., przemawiajyce na korzglgé star{owiska, wcdlﬁg ktvz)srggi)(:g?:r?l)gﬂ
ty pozostajg aktualme‘w zwiazku. Najpierw przedstawie najwazniejsze fakty ustalone
przez nauki przyrodnicze a dotyczace struktury Wszechéwiata. Skoncentruje sie na
kilku sprawach istotnych dla konfrontacji teorii hylemorfizmu w ujeciu neotomistycz-
nym z tym, co o c1a{ach materialnych mowia fizyka i biologia. Nastepnie sprobuje te
dane zinterpretowaé w ramach neotomistycznej filozofii przyrody.

2. ,FIZYKALNY” OBRAZ SWIATA MATERIALNEGO

_Swiat materialny (dostepny poznaniu z zakresu nauk przyrodniczych) jawi sie i
hle;archlc;m‘e'uorgamzowany. Najnizszy poziom tworzzI; cz};stki elelyncrzlj':r\;\;le?gl’\J/laoki(3
na je pqdme_llc_ na trzy grupy: (1) trwate — moga istnie¢ jako czastki swobodne przez
dowolnie dtugi okres czasu, o ile nie wchodza w oddzialywanaie z innymi czastkami
(protony, elektrony, ich antyczastki, fotony), (2) nietrwale — ich czas zycia jako czystek
swobodnych jest bardzo krotki, rozpadaja sie przemieniajac w inne czastki, (3) kwarki
ktére sg na trwale zwigzane w hadronach (mogly istnie¢ jako czastki swobodne lylk(;
w (péoczalil;o»lvej fazie ewolucji Wszech§wiata).

7astki elementarne sq w ciagtym ruchu. Nastepuja miedzy nimi ni ¢
wymiany energii, przemiana jednych czastek w inne.‘;nggtki r%ir?ia siglm?ég;;t:ggg
rozmaltymi parametrami. Z kolei czastki swobodnie tego samego rodzaju s migdzy
so‘be} mchrozme}!ne. w tym miejscu nalezy uczynié nastepujgcg uwage. Otoz trzeba
miec Swiadomos¢ tego, ze zjawiska zachodzace w mikrodwiecie odbiegaja swym
charak}erem od naszych wyobrazer z poziomu naszego do$wiadczenia zmystowego
Cza,stl_gl elementgrnel trudno bowiem traktowaé na rzykltad jako co$ w rodzaju grudek
materii o niczmiernie matych rozmiarach. , W odeliesieniu np. do elektronu nie ma

* Argumenty 7za aktualn i : i i

A y 7a ym pozostawaniem elementdw w zwigzku zbiera T
Wojciechowski w pracy: Teoria hylemorfizmu w wiec 6 y .
Woremws 1907 | Daees y fi yectu autordw neoscholastycznych,

* T. Wojciechowski, dz.cpt.. 265-269.

;’ Tamsze, 265.

Obecnie w fizyce nic ma petne;j Jjasnosci, co moze stanowié
ce ] Jasnosci, 7 owi¢ charakteryst

cech¢ elementarnosci czgstki. Uwaza sig, ze hadrony sktadajg si¢ z kgvaglfgr\,]va
Z pewnego zatem punktu widzenia hadrony nie s elementarne. Z kolei ciagle trwaja.

poszukiwania bardziej elementarnego poziomu materii niz poziom kwarkow i lepto-
now.
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